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TEIL Il: UMWELTBERICHT

1.0

11

EINLEITUNG

Die Samtgemeinde Hesel beabsichtigt anlasslich der verstarkten Nachfrage nach Fla-
chen fur die Nutzung der Windenergie sowie vor dem Hintergrund der aktuellen Anforde-
rungen an die umwelt- und klimaschonende Energieerzeugung die 58. Anderung des
Flachennutzungsplanes "Windenergie im Samtgemeindegebiet Hesel" durchzufuhren.

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes (8 1 (6) Nr. 7 BauGB) ist im Rahmen
der Bauleitplanung eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen er-
heblichen Umweltauswirkungen ermittelt werden. Entsprechend der Anlage zum Bauge-
setzbuch zu § 2 (4) und § 2a BauGB werden die ermittelten Umweltauswirkungen im Um-
weltbericht beschrieben und bewertet (8§ 2 (4) Satz 1 BauGB).

Fur die vorliegende Anderung des Flachennutzungsplanes ist gemaR § 2 (7) und § 35
UVPG (Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung vom 24. Februar 2010, zuletzt ge-
andert am 10.09.2021) eine Strategischen Umweltpriifung durchzufiihren. Daher ist wei-
terhin 8 55 Abs. 1 Satz 1 UVPG anzuwenden, nach dem die Umweltvertraglichkeitspri-
fung einschlieB3lich der Vorprufung nach den 88 1 und 2 Absatz 1 und 2 sowie nach den
88 3 bis 13 im Aufstellungsverfahren als Umweltprifung sowie die Uberwachung nach
den Vorschriften des Baugesetzbuchs (BauGB) durchzufiihren ist.

Der vorliegende Umweltbericht zur 58. Anderung des Flachennutzungsplans tragt somit
auf der Ebene der Bauleitplanung den Anspriichen des UVPG Rechnung, indem im vor-
liegenden Umweltbericht eine Umweltpriifung nach den Vorschriften des Baugesetz-
buchs, die zugleich den Anforderungen einer Umweltvertraglichkeitsprifung entspricht,
durchgefiuhrt wird.

Beschreibung des Planvorhabens / Angaben zum Standort

Die Samtgemeinde Hesel hat im Rahmen einer Standortpotenzialstudie fir Windenergie
(Stand: 17. Oktober 2022) das gesamte Samtgemeindegebiet auf die Eignung fur die
Windenergienutzung untersuchen lassen und beabsichtigt drei der ermittelten Such-
rdume, die fur die Errichtung von Windparks geeignet sind, als Konzentrationszonen fir
Windenergie im Flachennutzungsplan darzustellen. Dabei handelt es sich um die Such-
raume lll ,Hasselt Sud*, V ,Heseler Wald“ und VI ,Bagbander Torfmoor“ sowie die Be-
standsflache ,Firrel”.

Somit werden mit der 58. Flachennutzungsplanédnderung vier Konzentrationszonen fiir
Windenergie mit einer Flachengrofe von rd. 209 ha ausgewiesen. Das entspricht einem
Anteil von 2,47 % an der Samtgemeindeflache von Hesel.

Die Teilbereiche der 58. Flachennutzungsplandnderung werden als Sonderbauflache (S)
mit der Zweckbestimmung ,Windenergie“ dargestellt. Innerhalb der Sonderbauflachen ist
die Errichtung von WEA zuldssig. AulRerhalb dieser Konzentrationszonen ist die Errich-
tung von WEA (mit Ausnahme von sog. Eigenverbrauchs-WEA als Nebenanlagen eines
privilegierten Betriebes gem. § 35 Abs. 1 Nr. 1-4 oder 6 BauGB) ausgeschlossen.

Die weitere Gebietsentwicklung mit Konkretisierungen von Anlagenstandorten und Er-
schlieBungen erfolgt auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmi-
gungsplanung.
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1.2

2.0

Umfang des Vorhabens und Angaben zu Bedarf an Grund und Boden

Mit der vorliegenden Darstellung der 58. Flachennutzungsplananderung ,Windenergie im
Samtgemeindegebiet Hesel* werden MalRhahmen vorbereitet, die mit Eingriffen in Natur
und Landschaft verbunden sind.

Das Plangebiet (Samtgemeindegebiet von Hesel) umfasst eine Grol3e von ca. 8.427 ha.
Die Teilbereiche werden als Sonderbauflachen (S) Gberlagert mit Flachen fir die Land-
wirtschaft dargestellt.

Da konkrete Standorte von Windenergieanlagen sowie deren Zuwegungen auf dieser Pla-
nungsebene nicht bekannt sind, kdnnen zum derzeitigen Planungsstand keine konkreten
Angaben zu dem beanspruchten Flachenbedarf gemacht werden.

Im Rahmen der Standortpotenzialstudie fir Windenergie in der Samtgemeinde Hesel
wurde fur die einzelnen Suchrdume allein aufgrund der Flachengréf3e Uberschlagig ermit-
telt, wie viele WEA mit einer Gesamthdhe von 200 m errichtet werden konnen. Es handelt
sich hierbei um einen geschatzten Wert.

Windenergieanlagen sollten einen Mindestabstand untereinander einhalten, um maoglichst
jede WEA mit hoher Effizienz betreiben zu kénnen. Allgemein wird ein Abstand des drei-
fachen Rotordurchmessers quer zur Hauptwindrichtung (aus Stdwest) und des flnffa-
chen Rotordurchmessers in Hauptwindrichtung als ausreichend erachtet (UBA 2013). Bei
160 m Rotordurchmesser betragt der Abstand der Anlagen untereinander demzufolge
etwa 480-800 m. Innerhalb eines Windparks bei einer Aufstellung im Raster sind dies also
ca. 24 ha pro Anlage. Im Einzelfall kbnnen sich, abhangig von dem jeweiligen Flachenzu-
schnitt der Konzentrationszone, deutliche Abweichungen von diesem Mittelwert ergeben.

Je nach Anlagentyp und Standort variiert der Flachenbedarf. Eine Anlage der Referenz-
anlagenhthe von 200 m bendtigt eine Flache von rund 400 m2. Hinzu kommen rund
2.000 m?2 fur den Kranstellplatz. Diese rund 2.400 m? werden in der gesamte Betriebs-
phase des Windparks benétigtt. Weitere rund 2.500 m2 werden fuir Aufbau und Zuwegung
bendtigt und somit nur temporar befestigt und nach dem Bau der WEA wieder zurlickge-
baut und entsprechend ihrer vorherigen Nutzung wiederhergestellt. Darliber hinaus ist der
Bau von ErschlieBungswegen zu den einzelnen WEA innerhalb des Windparks zu bertck-
sichtigen.

Nach Angaben des Windenergieerlasses Niedersachsen (MU NIEDERSACHSEN 2021) wer-
den pro WEA rund 0,5 ha Flache bendtigt.

LANERISCHE VORGABEN

Die in einschlagigen Fachplanen und Fachgesetzen formulierten Ziele, die fur den vorlie-
genden Planungsraum relevant sind, werden unter Kap. 3.0 ,Planerische Vorgaben und
Hinweise“ der Begrundung dargestellt (Landes-Raumordnungsprogramm (LROP), Regi-
onales Raumordnungsprogramm (RROP), vorbereitende und verbindliche Bauleitpla-
nung). Im Folgenden werden zusétzlich die planerischen Vorgaben und Hinweise aus na-
turschutzfachlicher Sicht dargestellt (Landschaftsprogramm, Landschaftsrahmenplan
(LRP), Landschaftsplan (LP), naturschutzfachlich wertvolle Bereiche / Schutzgebiete, ar-
tenschutzrechtliche Belange).

1 ABO Wind GmbH, Wiesbaden
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2.1

Niederséachsisches Landschaftsprogramm

Das Landschaftsprogramm trifft keine verbindlichen Regelungen, sondern hat gutachter-
lichen Charakter. Es enthalt einzelne Darstellungen, die nicht mit aktuellen Zielen der
Raumordnung im Einklang stehen und deshalb derzeit noch nicht ohne Weiteres umsetz-
bar sind, aber den angestrebten naturschutzfachlichen Ziel- und Entwicklungsvorstellun-
gen des Landes entsprechen. Bestehende Ziele der Raumordnung sind jedoch zu beach-
ten und die Grundsatze und sonstigen Erfordernisse der Raumordnung sind zu berlck-
sichtigen. Das Landschaftsprogramm gibt insoweit nur Hinweise und Empfehlungen fur
die Ausgestaltung von raumordnungskonformen Vorhaben und MalRhahmen, die sich auf
Natur und Landschaft auswirken kénnen.

Das Niedersachsische Landschaftsprogramm wurde neu aufgestellt und liegt nunmehr mit
Stand Oktober 2021 vor. Als Uibergeordnete naturschutzfachliche Zielsetzung ist in dem
Programm folgendes formuliert: ,In jeder Naturraumlichen Region sollen alle naturraum-
typischen Okosysteme in einer solchen GréRenordnung, Verteilung im Raum und Vernet-
zung vorhanden sein, dass alle charakteristischen Pflanzen- und Tierarten sowie Gesell-
schaften in langfristig Uberlebensfahigen Populationen leben kénnen. Jede Naturraumli-
che Region soll mit so vielen naturbetonten Okosystemen und Strukturen ausgestattet
sein, dass

¢ ihre Vielfalt, Eigenart und Schdnheit erkennbar ist

e raumiberspannend eine funktionsfahige Vernetzung der naturbetonten Okosys-
teme vorhanden ist und

e die naturbetonten Flachen und Strukturen auf die Gesamtflache wirken kénnen.“

Der Geltungsbereich bzw. die Samtgemeinde Hesel befindet sich in der naturraumlichen
Region ,Ostfriesisch-Oldenburgische Geest“. Fir diese Region sind folgende Ziele und
Prioritaten des Naturschutzes und der Landschaftspflege hervorzuheben:

e Dem Schutz der letzten naturnahen Walder und Hochmoore, der landschaftstypi-
schen Wallhecken, der Altwasser und nahrstoffarmen Moorseen sowie des
Feuchtgrunlands, vor allem néhrstoffarmer Seggenrieder und Feuchtwiesen im
Bereich der ,Hammriche®, kommt vorrangige Bedeutung zu.

e In der waldarmsten Naturrdumlichen Region sollte ein Schwerpunkt von Entwick-
lungsmalinahmen im Bereich naturnaher Laubwaélder (vor allem Eichenmischwaél-
der trockener und feuchter Sande, Bruchwalder) liegen. Ein weiterer Schwerpunkt
sollte in der Regeneration von Hochmooren liegen, denn es handelt sich um die
hochmoorreichste Region Niedersachsens. [...]

o Daneben ist auch die Wiederherstellung naturnaher Flie3- und Stillgewasser, ex-
tensiv genutzter Feuchtwiesen, Magerrasen und Heiden notwendig.

Weiterhin sollen landschaftspragende Elemente und Strukturen der historisch gewachse-
nen Landschaft erhalten und Schwerpunktraume fir die landschaftsgebundene Erholung
erhalten und entwickelt werden. Darunter fallen z. B. vielfaltige Nutzungsstrukturen mit
standortabh&ngigen Wechseln zwischen Griunland, Acker- und Waldflachen sowie unge-
nutzten Flachen im Bereich der Moore, gliedernde Landschaftsbildelemente wie Feld- und
Wallhecken, Obstwiesen und Heidefragmente etc., Findlinge, Grof3stein- und Hlgelgra-
ber, Plaggenesche und Handtorfstiche, aber auch Klinkerwege, alte Streusiedlungen,
Fehndorfer oder Gulfhduser etc. sollen erhalten werden. U. a. sollen auch die lokalen
Wander- und Radwegenetze, Aussichtspunkte (z. B. in Mooren) erhalten und unter der
Pramisse des Schutzes- und der Erhaltungsziele des Arten- und Biotopschutzes entwi-
ckelt werden.

Im Folgenden werden die Ziele der Raumordnung aus dem Landschaftsprogramm darge-
stellt, die fur die Teilbereiche relevant sind.

Diekmann e Mosebach & Partner— Oldenburger Stral3e 86 — 26180 Rastede



Samtgemeinde Hesel — Umweltbericht zur 58. Anderung des Flachennutzungsplanes

2.2

Der Teilbereich ,Bagbander Torfmoor® liegt laut Karte 5a (Umsetzung — Schutzgebiete im
Sinne von § 22 BNatSchG i. V. m. 8 14 NNatSchG) in einem schutzwuirdigen Bereich mit
landesweiter Bedeutung flr die Schutzgiter Boden und Wasser sowie Kulturlandschaften,
Landschaftsbild und Erholung.

Landschaftsrahmenplan

Der Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreises Leer wurde im letzten Jahr neu auf-
gestellt und im November 2021 veréffentlicht. Auch er stellt eine unverbindliche Fachpla-
nung des Naturschutzes als Abwagungsgrundlage fur die Regionalplanung (Aufstellung
des RROP) dar und trifft folgende Aussagen fir die Teilbereiche:

Die Samtgemeinde Hesel liegt nach dem naturraumlichen Gliederungssystem fiir Nieder-
sachsen (MEISEL 1962) in der naturrdumlichen Region ,Ostfriesisch-Oldenburgische
Geest".

Die vier Teilbereiche ,Hasselt Sid*, ,Heseler Wald®, ,Bagbander Torfmoor“ und Firrel lie-
gen in der Samtgemeinde Hesel in den folgenden naturrdumlichen Haupt- bzw. Unterein-
heiten:

Teilbereiche ,Hasselt Sud“, ,,Heseler Wald®, ,,.Bagbander Torfmoor* und ,,Firrel*

e Haupteinheit ,Ostfriesische Geest",
e Untereinheit ,Leerer Geest"

Im Einzelnen trifft der Landschaftsrahmenplan folgende Aussagen zu den Teilbereichen.

Teilbereich ,,Hasselt Sud*

Gemal Karte 1 (Arten und Biotope) des LRP kommt den Biotoptypen im Teilbereich eine
eingeschrankte bis sehr geringe Bedeutung zu. Der Norden des Teilbereiches liegt inner-
halb eines Gebietes mit sehr hoher Bedeutung fiir Gastvdgel. Der Siiden befindet sich
innerhalb eines Gebietes mit hoher Bedeutung fur Gastvogel.

Das Landschaftsbild ist laut Karte 2 von geringer Bedeutung.

Der Teilbereich befindet sich laut Karte 3.2 (Wasser- und Stoffretention) teilweise auf
Ackerbauflachen. Die potenzielle Grundwasserneubildung wird als gering bis mittel ein-
geschatzt und es besteht ein hohes Nitratauswaschungsrisiko. Innerhalb des Teilberei-
ches befindet sich ein Wasserschutzgebiet (Zone ).

Das Zielkonzept sieht geman Karte 5.1 (Zielkonzept) eine Verbesserung beeintrachtigter
Teilbereiche im Biotopkomplex der Griinlandgebiete der Geest und mit besonderen An-
forderungen fir den Schutz der Avifauna vor.

Teilbereich ,,Heseler Wald*

Gemal Karte 1 (Arten und Biotope) des LRP wird der Grof3teil der Biotoptypen im Teilbe-
reich mit eingeschrénkt bis sehr gering bewertet. Kleinflachig tritt ein Schwerpunktvorkom-
men von Biotoptypen (Pflanzen) mit sehr hoher und hoher Bedeutung auf. Der Teilbereich
wird von FlielRgewéassern mit eingeschrankter Bedeutung durchzogen.

Das Landschaftsbild ist laut Karte 2 (Landschaftsbild) von geringer Bedeutung. Der Land-
schaftsbildtyp wird durch weitrdumige, gehdlzarme und grinlanddominierte Landschaft
der Marsch/Flussniederung (Hammrich) charakterisiert.

Der nordliche Teil des Teilbereiches ist laut Karte 3.2 (Wasser- und Stoffretention) ein
potenzieller Retentionsraum und ein Hoch-, Nieder- oder flach Uberdecktes Moor. Der
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kleine stidliche Teil des Teilbereiches liegt in einem Bereich mit geringer bis mittlerer po-
tenzieller Grundwasserneubildung und hohem Nitratauswaschungsrisiko.

Der Teilbereich liegt gemaR? Karte 4 (Klima und Luft) in Bereichen mit hohen bis sehr
hohen Treibhausgasemissionen.

Das Zielkonzept sieht gemaR Karte 5.1 (Zielkonzept) im Teilbereich im Bereich des Fliel3-
gewassers eine Verbesserung beeintrachtigter Teilbereiche dieser Gebiete vor. In Berei-
chen mit Geholzstrukturen ist die Sicherung von Gebieten mit Uberwiegend sehr hoher bis
hoher Bedeutung fur Arten und Biotopen als Ziel. Fir den nérdlichen Bereich ist das Ziel-
konzept die vorrangige Entwicklung und Wiederherstellung in Gebieten mit aktuell tber-
wiegend geringer bis sehr geringer Bedeutung fur alle Schutzgiter, im Stden die umwelt-
vertragliche Nutzung und in den dstlichen und westlichen Bereichen in den aktuell mit sehr
geringer bis mittlerer Bedeutung fiir alle Schutzgebiete.

Gemald Karte 5.2 (Biotopverbund) liegt der Teilbereich innerhalb des Anspruchstypen
Grinland mit Verbundfunktion. Innerhalb des Teilbereiches liegen Kernflachen des Nass-
grinlandes als grof3flachige Trittsteine und Entwicklungsflachen entlang der Verbundach-
sen der Binnengewasser, Feuchtbiotope und Griinlander. Der Teilbereich wird von nicht
prioritaren Binnengewassern durchzogen.

Innerhalb des Teilbereiches liegen laut Karte 6 (Schutz, Pflege und Entwicklung) zwei
gesetzlich geschitzte Biotope.

Teilbereich ,,Bagbander Torfmoor*

Gemal Karte 1 (Arten und Biotope) befinden sich im Teilbereich gréftenteils Biotoptypen
mit eingeschrankter Bedeutung. Die teilweise auftretenden Geholze sind von hoher oder
sehr hoher Bedeutung. Die im Teilbereich verlaufenden FlieRgewasser haben eine einge-
schrankte Bedeutung. Der Teilbereich liegt innerhalb eines Gebietes mit hoher Bedeutung
fur den Fledermausschutz.

Durch das Uberwiegend intensiv genutzte Grinland kommt dem Landschaftsbild des Teil-
bereiches laut Karte 2 (Landschaftsbild) eine geringe Bedeutung zu.

Gemalf Karte 3.1 (Besondere Werte von Bdden) gilt das im Teilbereich auftretende Hoch-
moor als Sonderstandort.

Die im Teilbereich auftretenden Moorbdden weisen eine beeintrachtigte Funktionsfahig-
keit mit sehr hohen Treibhausgasemissionen vor. Teilweise treten Bereiche mit einer ho-
hen Bedeutung als Kohlenstoffspeicher auf. Der gesamte Teilbereich liegt in einem po-
tentiellen Gefahrdungsbereich 1.000 m um Schwerpunktrdaume von Biotoptypen mit hoher
und sehr hoher Stickstoffempfindlichkeit (Karte 4 Klima und Luft).

Das Zielkonzept sieht gemaR Karte 5.1 (Zielkonzept) eine Verbesserung beeintrachtigter
Teilbereiche vor. Der vorhandene Biotopkomplex im Norden sind Grunlandgebiete der
Marsch/Moorbdden und im Stiden der Acker- und Grinlandgebiete.

Teilbereich ,Firrel*

Gemal Karte 1 (Arten und Biotope) des LRP befinden sich innerhalb der Teilflache grof-
tenteils Biotoptypen mit eingeschréankter bis sehr geringer Bedeutung sowie vereinzelt
kleinflachige Biotoptypen mit hoher bis sehr hoher Bedeutung. Ebenfalls wird der Bereich
von Flielgewassern eingeschrankter Bedeutung durchzogen. Es sind bereits funf Wind-
energieanlagen < 100 m vorhanden.

Das Landschaftsbild ist laut Karte 2 (Landschaftsbild) von geringer Bedeutung. Aufgrund
des vorhandenen Windparks mit Anlagenhdéhen von < 100 m wird dieser Bereich bereits
beeintrachtigt.
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2.3

2.4

Nach Karte 3.2 (Wasser- und Stoffretention) wird die Teilflache tberwiegend von Acker-
bauflachen gepréagt. Es herrscht eine geringe bis mittlere Grundwasserneubildung. Das
Nitratauswaschungsrisiko wird im Nordosten mit gering bis mittel, im Nordwesten mit hoch
angegeben.

In Karte 4 (Klima und Luft) werden fur den westlichen Bereich Moorbdden mit sehr hohen
Treibhausgasemissionen dargestellt. Der dstliche Teil befindet sich zudem innerhalb des
potenziellen 1.000 m Gefahrdungsbereichs um Schwerpunktraume von Biotoptypen mit
hoher und sehr hoher Stickstoffempfindlichkeit. In diesem finden sich ebenfalls Bereiche
mit sehr hohen Treibhausgasemissionen und klimarelevante semiterrestrische Béden mit
hoher Bedeutung als Kohlenstoffspeicher.

Das Zielkonzept sieht gemaR Karte 5.1 (Zielkonzept) innerhalb der Teilflache eine um-
weltvertragliche Nutzung mit aktuell sehr geringer bis mittlerer Bedeutung (Acker-Grin-
landgebiet) fur alle Schutzguter vor. Lediglich im Westen der Teilflache wird ein Griinland-
gebiet der Marsch/Moorbdden als Biotop- und Nutzungskomplex dargestellt. Uberdies ist
fur ein Teilbereich im Norden die Sicherung eines Wallheckengebietes als Zielkonzept
vorgesehen.

Die Teilflache wird zudem von nicht prioritaren Graben und linearen Trittsteinen wie Wall-
hecken oder Gehdlzen mit Wertstufen = 4 durchzogen (Karte 5.2 Biotopverbund).

Neben dem im Gebiet vorkommenden nach den 8 29 BNatSchG i. V. m. dem § 22
NNatSchG gesetzlich geschitzten Wallhecken, befindet sich auch ein gem. § 30
BNatSchG i. V. m. § 24 NNatSchG gesetzlich geschiitztes Biotop (Karte 6 Schutz, Pflege
und Entwicklung).

Landschaftsplan (LP)

Der Landschaftsplan fiir die Samtgemeinde Hesel liegt aus den Jahren 1996/2000 vor und
wird aufgrund des hohen Datenalters nicht herangezogen.

Naturschutzfachlich wertvolle Bereiche/Schutzgebiete

In den Teilbereichen ,Hasselt Sud®, ,Heseler Wald®, ,Bagbander Torfmoor* und ,Firrel*
sowie in deren naheren Umfeld (ca. 3.000 m) liegen nach Angaben des Umweltkartenser-
vers des Niedersachsischen Ministeriums fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz
(MU) (2022) die im Folgenden aufgefuhrten Schutzgebiete und naturschutzfachlich wert-
vollen Bereiche.

Teilbereich ,,Hasselt Std*

Innerhalb der Teilflache befindet sich ein wertvoller Bereich fur Brutvogel offenem Status
(2711.2/4).

Uberdies werden folgende Schutzgebiete bis zu einer Entfernung von 3.000 m angezeigt:

Tab. 1: Schutzgebiete in dem Teilbereich ,Hasselt Stid“ sowie in einem 3.000 m Umkreis

Schutzgebiet Entfernung | Lage

Naturschutzgebiet ,Heseler Wald® ca. 2.700 m | Nordlich des Teilbereiches
(NSG WE 308)
Landschaftsschutzgebiet ,Heseler Wald | ca. 1.700 m | Nordlich des Teilbereiches
und Umgebung® (LSG LER 016)
Landschaftsschutzgebiet ,Filsumer ca. 2.000 m | Sudlich des Teilbereiches
Moor* (LSG LER 017)
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Schutzgebiet Entfernung | Lage

Naturdenkmal ,Baumreihe (5 Linden)* ca. 1.200 m | Nordlich des Teilbereiches
(ND LER 076)

Geschltzter Landschaftsbhestandteil ca. 2.200 m | Westlich des Teilbereiches
,Brook (Selverde)“ (GLB LER 006)

FFH-Gebiet 250 ,Heseler Wald* ca. 2.800 m | Ndrdlich des Teilbereiches
(DE-2611-331)

Teilbereich ,,Heseler Wald*
Innerhalb des Teilbereichs befinden sich weder Schutzgebiete noch wertvolle Bereiche.

Uberdies werden folgende Schutzgebiete bis zu einer Entfernung von 3.000 m angezeigt:

Tab. 2: Schutzgebiete in dem Teilbereich ,Heseler Wald“ sowie in einem 3.000 m Umkreis

Schutzgebiet Entfernung | Lage

Naturschutzgebiet ,Heseler Wald* ca. 1.200 m | Nordwestlich des Teilbereiches
(NSG WE 308)

Naturdenkmal ,2 Eichen” (ND LER 075) | ca. 1.200 m | Nordwestlich des Teilbereiches

Naturdenkmal ,Baumreihe (5 Linden)“ ca. 1.000 m | Sudlich des Teilbereiches
(ND LER 076)

Landschaftsschutzgebiet ,Heseler Wald | ca. 100 m Nordwestlich der Teilbereiche
und Umgebung® (LSG LER 016)

Geschutzter Landschaftsbestandteil ca. 2.500 m | Sudostlich des Teilbereiches
,Brook (Selverde)“ (GLB LER 006)
FFH-Gebiet ,Heseler Wald* ca. 1.100 m | Nordlich des Teilbereiches

(DE-2611-331)

Teilbereich ,,Bagbander Torfmoor*

Innerhalb des Teilbereiches befinden sich wertvolle Bereiche fir Brutvdgel offenem Status
(2612.3/1 und 2612.3/2).

Uberdies werden folgende Schutzgebiete bis zu einer Entfernung von 3.000 m angezeigt:

Tab. 3: Schutzgebiete in dem Teilbereich ,Baghander Torfmoor“ sowie in einem 3.000 m Umkreis

Schutzgebiet Entfernung | Lage

Naturschutzgebiet ,Holler Sand® ca. 2.100 m | Nordwestlich des Teilbereiches
(NSG WE 105)

Naturdenkmal ,Rotbuche® ca. 2.000 m | Nordlich des Teilbereiches

(ND LER 065)

Naturdenkmal ,Linde” (ND LER 060) ca. 2.200 m | Nordlich des Teilbereiches
Naturdenkmal ,Butbuche* ca. 2.900 m | Nordlich des Teilbereiches

(ND AUR 105)

Naturdenkmal ,Findling Holle Sand* ca. 2.600 m | Nordwestlich des Teilbereiches
(ND LER 070)

Landschaftsschutzgebiet ,Oldehave® ca. 1.500 m | Nordwestlich des Teilbereiches
(LSG LER 021)

Landschaftsschutzgebiet ,Oldehave® ca. 2.200 m | Nordwestlich des Teilbereiches
(LSG AUR 013)

Landschaftsschutzgebiet ,Heseler Wald | ca. 2.500 m | Westlich des Teilbereiches

und Umgebung® (LSG LER 016)
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Teilbereich ,Firrel*
Innerhalb des Teilbereiches befinden sich wertvolle Bereiche fir Brutvdgel offenem Status
(2611.4/1).
Uberdies werden folgende Schutzgebiete bis zu einer Entfernung von 3.000 m angezeigt:
Tab. 4: Schutzgebiete in dem Teilbereich ,Firrel“ sowie in einem 3.000 m Umkreis
Schutzgebiet Entfernung | Lage
Naturschutzgebiet ,Heseler Wald* ca. 2.800 m | Sudwestlich des Teilbereiches
(NSG WE 308)
Naturdenkmal ,2 Eichen (ND LER 075) | ca. 2.800 m | Siidwestlich des Teilbereiches
Landschaftsschutzgebiet ,Heseler Wald | angrenzend | Stidwestlich des Teilbereiches
und Umgebung® (LSG LER 016)
Landschaftsschutzgebiet ,Oldehave* ca. 1.600 m | Nordlich des Teilbereiches
(LSG LER 021)
Landschaftsschutzgebiet ,Oldehave* ca. 2.500 m | Nordlich des Teilbereiches
(LSG LER 013)
FFH-Gebiet ,Heseler Wald* ca. 2.700 m | Sudwestlich des Teilbereiches
(DE-2611-331)
2.5 Artenschutzrechtliche Belange

§ 44 BNatSchG in Verbindung mit Art. 12 und 13 der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie (FFH-
Richtlinie) und Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie (V-RL) begriinden ein strenges Schutzsys-
tem flr bestimmte Tier- und Pflanzenarten (Tier und Pflanzenarten, die in Anhang A oder
B der Europaischen Artenschutzverordnung - (EG) Nr. 338/97 - bzw. der EG-Verordnung
Nr. 318/2008 in der Fassung vom 31.03.2008 zur Anderung der EG-Verordnung Nr.
338/97 - aufgefuhrt sind, Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, alle
europaischen Vogelarten, besonders oder streng geschitzte Tier- und Pflanzenarten der
Anlage 1 der Bundesartenschutzverordnung - BArtSchV). Danach ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu tdten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der européischen Vogelar-
ten, wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn
sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren
und

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungs-
formen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen
oder zu zerstoren.

Zwar ist die planende Samtgemeinde nicht unmittelbar Adressat dieser Verbote, da mit
der Bauleitplanung in der Regel nicht selbst die verbotenen Handlungen durchgefihrt be-
ziehungsweise genehmigt werden. Allerdings ist es geboten, den besonderen Artenschutz
bereits auf dieser Ebene angemessen zu berticksichtigen, da eine Bauleitplanung, die
wegen dauerhaft entgegenstehender rechtlicher Hinderungsgrinde (hier entgegenste-
hende Verbote des besonderen Artenschutzes bei der Umsetzung) nicht verwirklicht wer-
den kann, vollzugsunfahig ist. Im Rahmen der konkreten nachfolgenden verbindlichen
Bauleitplanungen bzw. der Genehmigungsplanungen mussen die Belange des
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3.0

Artenschutzes weiter und im Detail beriicksichtigt werden. In Kap. 3.13 erfolgt eine grobe
Betrachtung der artenschutzrechtlichen Belange.

BESCHREIBUNG UND BEWERTUNG DER UMWELTAUSWIRKUNGEN

Die Bewertung der bau-, betriebs- und anlagebedingten Umweltauswirkungen des vorlie-
genden Planvorhabens erfolgt bezogen auf die einzelnen, im Folgenden aufgeflihrten
Schutzguter. Da auf dieser Planungsebene fir alle Teilbereiche keine Bestandsaufnah-
men bis auf avifaunistische Untersuchungen zur Verfligung stehen, wird auf vorhandene
Informationen insbesondere aus der Landschaftsplanung, der Landschaftsrahmenpla-
nung sowie Informationen der Fachbehorden, z. B. der interaktive Umweltkartendienst?
des Niederséachsischen Ministeriums fir Umwelt, Energie, Bauen und Klimaschutz (MU)
und der NIBIS®-Kartenserver® des Landesamtes fur Bergbau Energie und Geologie
(LBEG) fur die Darstellung des gegenwartigen Umweltzustandes einschlie3lich der be-
sonderen Umweltmerkmale der Teilbereiche im unbeplanten Zustand zuriickgegriffen.
Diese bilden die Basis fur die Beurteilung der umweltrelevanten Wirkungen der Flachen-
nutzungsplananderung. Hierbei werden die negativen sowie positiven Auswirkungen der
Umsetzung der Planung auf die Schutzgtiter dargestellt und hinsichtlich ihrer Erheblichkeit
so weit wie moglich bewertet. Ferner erfolgt eine Prognose der Umweltauswirkungen bei
Durchfiihrung und Nichtdurchfiihrung der Planung (,Nullvariante®).

Die Bewertung der Umweltauswirkungen richtet sich nach der folgenden Skala:

- sehr erheblich,

- erheblich,

- weniger erheblich,
- nicht erheblich.

Hierbei werden Eingriffe als kompensationspflichtig bewertet, die entweder ,sehr erheb-
lich“ oder ,erheblich sind. Die genauen Umfange des Kompensationsbedarfes sind auf
Ebene der verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungsebene zu ermitteln und
bereit zu stellen. Im Rahmen der vorliegenden vorbereitenden Bauleitplanung werden le-
diglich die zu erwartenden Umweltauswirkungen dargestellt.

Zum besseren Verstandnis der Einschatzung der Umweltauswirkungen wird im Folgen-
den ein kurzer Abriss Uber die durch die Darstellung der Flachennutzungsplanédnderung
verursachten moéglichen Verdnderungen von Natur und Landschaft gegeben. Eine detail-
lierte abschlielRende Darlegung der Umweltauswirkungen inklusive der Eingriffsbilanzie-
rung kann erst im Rahmen nachfolgender verbindlicher Bauleitplanungen, d. h. von Be-
bauungsplanen bzw. der Genehmigungsplanung erfolgen, da dort konkrete Festsetzun-
gen bzw. Beantragungen zu Anzahlen, Hohe und Rotordurchmesser der Windenergiean-
lagen sowie zu den zu versiegelnden Flachen durch Infrastruktureinrichtungen und Zuwe-
gungen erfolgen.

Durch das Planvorhaben entstehen Beeintrachtigungen auf die zu untersuchenden
Schutzguter. Ausléser dieser Beeintrachtigungen sind vorhabenbedingte Wirkfaktoren. In
Tab. 5 bis Tab. 7 werden die wichtigsten Wirkfaktoren zusammengestellt, die Beeintrach-
tigungen auf die verschiedenen Schutzguter verursachen kénnen.

2 www.umweltkarten-niedersachsen.de.
3 Der NIBIS®-Kartenserver ist das offentliche Portal fir die Geodaten des Niederséachsischen Bo-
deninformationssystem NIBIS®.
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Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Die baubedingten Auswirkungen umfassen die Faktoren, die wahrend der Realisierung
der Planung auf die Umwelt wirken. Es handelt sich allerdings vorwiegend um zeitlich
befristete Beeintrachtigungen, die mit der Beendigung der Bauaktivitaten enden, aber

auch nachwirken kénnen.

Tab. 5: Baubedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktoren

Potenzielle Auswirkungen auf die einzelnen
Schutzguter

Baustelleneinrichtung, Herstellung
von Zuwegungen, Kranstellflachen
und Vormontage-/ Lagerplatzen

Vorhandene Vegetationsbestande und Le-
bensraume fir Tiere werden durch Maschinen-
einsatz und Ubererdung (ggf. temporar) in An-
spruch genommen

Stoffliche Eintrage
Schadstoffeintrage durch Baumateri-
alien und Baumaschinen

Stoffeintrage stellen eine potenzielle Gefahr-
dung der Lebensraumqualitat fiir Pflanzen,
Tiere, Boden und Wasser dar.

Larmimmissionen, visuelle Effekte
(temporére Larmbelastung durch
Baustellenbetrieb)

Das Schutzgut Mensch kann durch Larm im
Baustellenbereich betroffen sein. Fir die
Fauna kdnnen die Aktivitaten ebenfalls zu ei-
ner zeitweiligen (temporéren) Beunruhigung
fUhren.

Wasserhaltung in der Baugrube

Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser und
Boden sind mdglich.

Anlagebedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Anlagebedingte Wirkfaktoren werden in diesem Fall durch die Projektumsetzung an sich
verursacht. Es handelt sich um dauerhafte Auswirkungen.

Tab. 6: Anlagebedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktoren

Potenzielle Auswirkungen auf die einzelnen
Schutzguter

Versiegelung bisher unversiegelter
Flachen durch die notwendigen An-
lagen- und ErschlieBungsflachen

Vorhandene Vegetationsbestande und Le-
bensraume flr Tiere werden in Anspruch ge-
nommen. Die Schutzgiter Boden und Wasser
konnen Veranderungen durch eine geanderte
Grundwasserneubildung und Veranderungen
der Oberflachenstruktur erfahren. In diesem
Zusammenhang ist auch das Schutzgut Klima
und Luft sowie das Landschaftsbild in Bezug
auf Verdnderungen zu betrachten.

Stoffliche Eintrage ins Grundwasser
durch DurchstoRen von undurchlas-
sigen bzw. wenig durchlassigen Bo-
denschichten durch den Fundament-
bau und die Pfahlgriindung sowie
durch Kontakt der Pfahlgrindung mit
dem Grundwasser

Eintrag von Schadstoffen aus Baumaterialien
der Pfahlgrindung (Zement), Eintrag von Nit-
raten und anderen Stoffen aus der Landwirt-

schaft ins Grundwasser durch vertikale Was-
serstrome entlang der Pfahle der Pfahlgriin-

dung.

Errichtung von vertikalen Hindernis-
sen

Vertikale Bauten kdnnen eine Scheuchwirkung
auf die Fauna verursachen. Das Schutzgut
Landschaftsbild wird wahrnehmbar veréndert.
Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch - Er-
holung sind mdglich.

Zerschneidungseffekte durch die
Windenergieanlagen

Infolge von Zerschneidungen werden Raume
verengt, was einen Funktionsverlust des
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3.1

Wirkfaktoren Potenzielle Auswirkungen auf die einzelnen

Schutzgiter
(Barrierewirkungen und Flachenzer- | Lebensraumes fir Pflanzen und Tiere bedeu-
schneidungen) ten kann. Durch die Wind-energieanlagen kon-

nen grol3flachigere Barrieren fur die Ausbrei-
tung bzw. Wanderung von Pflanzen- und Tier-
arten entstehen.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

Belastungen und Beeintrachtigungen, die durch die Windenergienutzung hervorgerufen
werden, werden als betriebsbedingte Auswirkungen zusammengefasst. Die von der Wind-
energienutzung ausgehenden Wirkungen sind grundsatzlich als langfristig fur die Dauer
des Betriebs einzustufen.

Tab. 7: Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Potenzielle Auswirkungen auf die einzelnen
Schutzguter
Schallemissionen Auf den Menschen wirken Larmimmissionen,
so dass der Schutzanspruch der jeweiligen
Nutzung gepruft werden muss. Fir die Fauna
kénnen Larmimmissionen zu einer Beunruhi-
gung bzw. zur Meidung von Gebieten filhren.
Schattenwurf Auf das Schutzgut Mensch kann es zu Auswir-
kungen durch Schattenschlag kommen. Es
kénnen Beeintrachtigungen der Fauna durch
Beunruhigungen entstehen, auf die storemp-
findlichen Arten mit Meidung, Flucht oder Ab-
wanderung reagieren kdnnen.
Vibration Auswirkungen auf die Schutzgiter Mensch,
Boden und Tiere sind mdglich.
Vertreibungswirkungen durch betrie- | Direkte Beeintrachtigungen von Lebensraum-
bene Windenergieanlagen (Bewe- funktionen fur die Fauna durch Vertreibungs-
gung der Rotorblatter) wirkungen. Lebensraume werden zerstort oder
zerschnitten. Dies ist besonders relevant fur
die Artengruppen Voégel und Flederméuse. Op-
tische Effekte wirken auch auf das Schutzgut
Mensch und das Landschaftsbild.
T6tung durch Kollision oder Ba- Ein betriebsbedingtes Totungsrisiko durch
rotrauma (Luftdruckverdnderungen) | Windenergieanlagen besteht fiir die Artengrup-
an betriebenen Windenergieanlagen | pen Vdgel, Fledermause und (Flug)Insekten.
(Bewegung der Rotorblatter)

Wirkfaktoren

In den nachfolgenden Kapiteln werden die oben aufgefiihrten Wirkfaktoren mit ihrer Rele-
vanz in Bezug auf die verschiedenen Schutzgtter erlautert und die méglichen Beeintrach-
tigungen dargestellt. Eine abschlielende Einschatzung der Erheblichkeit der Umweltaus-
wirkungen erfolgt auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungs-
planung.

Schutzgut Mensch

Eine intakte Umwelt stellt die Lebensgrundlage fur den Menschen dar. Im Zusammen-
hang mit der Bewertung der umweltrelevanten Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch
sind gesundheitliche Aspekte sowie solche, die im Zusammenhang mit Erholung stehen,
von Bedeutung. Bei der Betrachtung des Schutzgutes Mensch sind daher Auswirkungen
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3.1.1

durch Larm, Geriiche und andere Immissionen sowie die Aspekte Erholungsfunktion und
Wohnqualitat zu untersuchen. Der Aspekt der Erholung steht wiederum in engem Zusam-
menhang mit dem Schutzgut Landschaft.

Auf Ebene dieser 58. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie im Samtge-
meindegebiet Hesel” werden weder die Anlagenstandorte noch die genaue Anzahl der
Anlagen oder der Anlagentyp festgelegt. Die Samtgemeinde Hesel hat die Belange des
Immissionsschutzes bereits insofern berticksichtigt, als dass Mindestabstande von 600 m
(rotor-out) zu AulRenbereichswohnnutzungen sowie 800 m (rotor-out) zu Wohnbauflachen
und zu gemischten Bauflachen eingehalten werden. Bei diesen Abstanden handelt es sich
um harte und weiche Tabuzonen, die auf Basis des vorbeugenden Immissionsschutzes
und des nachbarschitzenden Ricksichtnahmegebotes (optisch bedrangende Wirkung)
getroffen wurden, so dass in der Regel davon ausgegangen werden kann, dass auf3erhalb
dieser Tabuzonen eine Vereinbarkeit von Wohnnutzungen einerseits und Windenergiean-
lagen andererseits hergestellt werden kann.

Immissionen (Schall, Schatten, Vibration)

Bezuglich Immissionen, die von den geplanten Windenergieanlagen (WEA) verursacht
werden, sind Auswirkungen durch Larm- und Schattenwurf sowie Vibrationen beim Be-
trieb zu erwarten.

Gerauschimmissionen kénnen vor allem durch den Baustellenverkehr und den Betrieb der
Windenergieanlagen entstehen. Zum Schutz des Menschen vor schadlichen Einwirkun-
gen durch Schall (Immissionsschutz) sind LArmgrenzwerte einzuhalten. Die Technische
Anleitung zum Schutz gegen Larm (TA Larm) gibt entsprechende Grenzwerte an, die nicht
Uberschritten werden sollten und deren Einhaltung vorhabenbezogen durch geeignete
Messungen und Prognosen zu ermitteln und zu tGberprifen ist.

Im Rahmen der nachfolgenden verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungspla-
nung sind daher konkrete vorhabenbezogene Schallgutachten zu erstellen, welche so-
wohl die konkreten Anlagenstandorte als auch die Emissionen des jeweiligen festgesetz-
ten bzw. beantragten Anlagentyps berlcksichtigen. Dabei wird der jeweilige Immissions-
richtwert (vgl. Tab. 8) fur die zu betrachtenden Immissionspunkte der Umgebung zu
Grunde gelegt.

Tab. 8: Immissionsrichtwerte fur verschiedene Siedlungstypen nach TA Larm

Siedlungstyp Immissionsrichtwerte
Tags Nachts
Industriegebiet 70 dB(A) 70 dB(A)
Gewerbegebiet 65 dB(A) 50 dB(A)
Dorfgebiet, Mischgebiet 60 dB(A) 45 dB(A)
Allgemeines Wohngebiet, Kleinsiedlungsgebiet 55 dB(A) 40 dB(A)
Reines Wohngebiet 50 dB(A) 35 dB(A)
Industriegebiet 70 dB(A) 70 dB(A)

Die maf3geblichen Immissionsorte, welche u. a. zu bertcksichtigen sind und die einen
entsprechenden Schutzanspruch geniel3en, sind die nachstgelegenen Wohngebaude fur
die, entsprechend ihrer vornehmlichen Lage im Auf3enbereich, der Richtwert der TA-L&rm
fur Dorf- oder Mischgebiete zugrunde gelegt wird (Richtwert Tag/Nacht in dB(A) 60/45).

Anhand rechnerischer Beurteilungsverfahren wird die Schallimmissionsbelastung an den
relevanten Immissionsorten geprift.  Sofern  die  Immissionsrichtwerte  unter
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Bertcksichtigung von Vorbelastungen eingehalten werden, kénnen die geplanten Wind-
energieanlagen unter Volllast laufen. Sollten Immissionsrichtwerte nicht sicher eingehal-
ten werden kbénnen, so sind die Anlagen gedrosselt zu betreiben.

Da die Einhaltung der gesetzlich vorgegebenen Richtwerte durch die TA Larm Grundlage
fur eine Genehmigungsfahigkeit zum Betrieb von Windenergieanlagen ist, ist bei Umset-
zung des Vorhabens von keinen erheblichen Beeintrdchtigungen auf das Schutzgut
Mensch durch Schall auszugehen.

Infraschall

Als Infraschall wird der Bereich des Larmspektrums unterhalb einer Frequenz von 20 Hz
definiert. Infraschall ist ein in der Natur allgegenwartiges Phanomen fiir das es verschie-
dene natirliche und kiinstliche Quellen wie z. B. Wind, Gewitter, Meeresbrandung, Stra-
Renverkehr, Pumpen, Kompressoren etc. gibt. Bei sehr hohen Schallleistungspegeln kann
Infraschall vom Menschen wahrgenommen werden und auch gesundheitsschadliche Wir-
kung entfalten. Die von WEA erzeugten messharen Schalldruckpegel liegen bereits ab ca.
250 m Abstand zur WEA deutlich unterhalb der Wahrnehmungsschwelle fir Infraschall,
wie im Rahmen mehrerer Messungen und Studien verschiedener Bundeslander an unter-
schiedlichen WEA hinsichtlich des von ihnen ausgehenden Infraschalls ergeben haben.
In dem Zusammenhang wird auch auf die Veroffentlichung des Niedersachsischen Minis-
teriums fur Umwelt, Energie und Klimaschutz ,,Fragen und Antworten zum Windenergie-
erlass“ vom 14.12.2015 zu Ziffer 3 (,Gehen Gesundheitsgefahrdungen von Infraschalle-
missionen der Anlagen aus?“) verwiesen, wo es am Ende heil3t: ,Unterhalb der Hor-
schwelle des Menschen konnten bisher keine Wirkungen des Infraschalls auf den Men-
schen belegt werden.” Im taglichen Umfeld des Menschen ist eine Vielzahl von natlrlichen
oder kunstlichen Quellen fur Infraschall verantwortlich, deren Schallpegel teilweise sogar
deutlich héher sein konnen als die von WEA erzeugten Schallpegel. In der tblichen Ent-
fernung von 500 m und mehr zwischen WEA und Immissionsorten (Wohnhausern) er-
zeugt eine WEA ,lediglich einen Bruchteil des in der Umgebung messbaren Infraschalls®
(vgl. Bayerischer VGH, Beschluss vom 08.06.2015 - 22 CD 15.868 -, zitiert nach juris.)

Da die Uber die Standortpotenzialstudie ermittelten Suchraume, welche (ber die hier vor-
liegende 58. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie im Samtgemeindege-
biet Hesel“ bauleitplanerisch vorbereitet werden, tiber den Abwagungsprozess der Samt-
gemeinde Hesel einen Abstand von min. 600 m (rotor-out) von den nachsten Wohnbe-
bauungen einhalten, kann davon ausgegangen werden, dass der Infraschall keinen rele-
vanten Einfluss hat. Daher ist von keinen erheblichen Beeintrachtigungen fur das Schutz-
gut Mensch durch Infraschall auszugehen.

Schattenwurfgutachten

Je nach Anzahl der Rotoren und Rotordrehzahl, Bewoélkungsgrad und Sonnenstand erge-
ben sich im Schattenbereich der Windenergieanlage stark wechselnde Lichtverhaltnisse
durch den Schattenwurf des sich betriebsbedingt periodisch drehenden Rotors. Da das
menschliche Auge auf den Wechsel der Helligkeit reagiert, kann der sich bewegende
Schatten zu Belastungen fihren, wenn Menschen ihm langer ausgesetzt sind.

Der Landerausschuss fur Immissionsschutz (LAI 2019) hat ,Hinweise zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immissionen von Windkraftanlagen“ (WKA-Schattenwurfhin-
weise) verabschiedet. Demnach sind die an einem Immissionsort tatséchlich auftretenden
bzw. wahrnehmbaren Immissionen, die nur bei bestimmten Wetterbedingungen auftreten
kdnnen von Relevanz. Eine Einwirkung durch zu erwartenden periodischen Schattenwurf
wird als nicht erheblich beléastigend angesehen, wenn die astronomisch maximal mogli-
che Beschattungsdauer am jeweiligen Immissionsort in einer Bezugshdhe von 2 m tber
Erdboden nicht mehr als 30 Stunden pro Kalenderjahr und dariiber hinaus nicht mehr
als 30 Minuten pro Kalendertag betragt. Bei der Beurteilung des Belastigungsgrades
wurde eine durchschnittlich empfindliche Person als Mal3stab zugrunde gelegt.
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3.1.2

Die astronomisch maximal mdgliche Beschattungsdauer (worst case) ist dabei die Zeit,
bei der die Sonne theoretisch wahrend der gesamten Zeit zwischen Sonnenauf- und Son-
nenuntergang durchgehend bei wolkenlosem Himmel scheint, die Rotorflache senkrecht
zur Sonneneinstrahlung steht und die Windenergieanlage in Betrieb ist.

Da der Wert von 30 Stunden pro Kalenderjahr auf Grundlage der astronomisch mdglichen
Beschattung entwickelt wurde, wird fur Abschaltautomatiken ein entsprechender Wert fiir
die tatséachliche, reale Schattendauer, die meteorologische Beschattungsdauer festge-
legt. Die meteorologisch wahrscheinliche Beschattungsdauer ist die Zeit, fur die der
Schattenwurf unter Beriicksichtigung der Ublichen Witterungsverhéltnisse berechnet wird.
Diese liegt bei 8 Stunden pro Jahr. Bei der Genehmigung von Windenergieanlagen ist
sicherzustellen, dass der Immissionsrichtwert nicht Gberschritten wird. Grundsatzlich ist
im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungsplanung ein ent-
sprechendes Gutachten vorzulegen (Schattenwurf-Analyse).

Im Rahmen eines solchen Gutachtens wird auf Basis der Windenergieanlagenstandorte
und -hdhen ein maximaler Einwirkbereich des Schattenwurfes auf die Immissionspunkte
ermittelt. Sofern eine Uberschreitung des Jahresrichtwertes von 30 Stunden und/oder der
Tagesrichtwert von 30 Minuten der astronomisch maglicher Beschattungsdauer an Immis-
sionspunkt maoglich ist, ist zur Minimierung der Beeintrachtigungen durch Rotorschatten-
wurf durch technische Malinahmen und mittels Strahlungs- oder Beleuchtungsstarke-
sensoren, die die konkrete meteorologische Beschattungssituation erfassen, das Be-
triebsfihrungssystem der Windenergieanlagen so anzupassen, dass die Richtwerte ein-
gehalten werden (Abschaltautomatik).

Angesichts der zu erwartenden Beschattungszeiten unter Berlcksichtigung der tatséachli-
chen Sonnenscheindauer und der Windrichtungsverteilung reduzieren sich die tatsachli-
chen Beschattungszeiten jedoch deutlich.

Unter Beriicksichtigung der Vermeidungsmafnahmen (Abschaltautomatik) ist von keinen
erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch durch Schattenwurf auszuge-
hen.

Vibration

Durch die Kreisbewegung der Rotoren entstehen Schwingungen, die an den Turm weiter-
geleitet werden. Dadurch kénnen am Turm Torsions- und Pendelbewegungen entstehen,
die auf das Fundament tibergehen und letztlich in den Boden tbertragen werden. Da die
Dimensionierung des Fundamentes auf die GréR3e der Anlage und den Anlagentyp sowie
die vorliegende Bodenbeschaffenheit abgestimmt wird, sind bei ordnungsgemafer Aus-
fihrung spurbare Bodenbewegungen nicht zu erwarten.

Es ist von keinen erheblichen Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch auszugehen.

Erholung

Bestehende Erholungseinrichtungen sind durch das geplante Vorhaben nicht betroffen.

Im Regionalen Raumordnungsprogramm des Landkreises Leer (2006) werden fir die Er-
holungsnutzung geeignete Raume als Vorranggebiete oder als Vorsorgegebiete festge-
legt. Nordlich, in einer Entfernung von 600°m zu dem Teilbereich ,Heseler Wald®, liegt ein
Vorranggebiet fur ruhige Erholung in Natur und Landschaft, welches das Landschafts-
schutzgebiet ,Heseler Wald und Umgebung® beinhaltet. In einer Entfernung von 600°m
sudlich des Teilbereiches ,Bagbander Torfmoor sowie die Teilflache ,Firrel” verlauft ein
regional bedeutsamer Radweg.
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3.2

Die Teilflache ,Firrel“ und dessen Umgebung sind durch den bereits bestehenden Wind-
park und die vorhandenen Windenergieanlagen in deren Erholungsfunktion gestort.

Die Erholungseignung einer Landschaft wird dartber hinaus entscheidend durch das
Landschaftsbild gepragt. Insofern gelten die in Kapitel 3.9 getroffenen Aussagen zum
Schutzgut Landschaft auch auf die naturbezogene Erholung des Menschen.

Insgesamt werden fur das Schutzgut Mensch jedoch durch das Vorhaben weniger erheb-
liche negative Umweltauswirkungen in Bezug auf die Erholung vorbereitet, da die Teilbe-
reiche eine durchschnittliche Erholungsnutzung aufgrund der anthropogenen Vorpragung
bieten.

Schutzgut Pflanzen

Als wichtige Bestandteile des Okosystems auf der Erde sind die Tiere und Pflanzen an-
zusehen. Sie tragen zum Funktionieren des Naturhaushaltes, zur Erhaltung der Luft- und
Wasserqualitat und zur Schonheit des Landschaftsbildes bei. Daneben sind sie Nahrungs-
grundlage fir Menschen. Durch den Verlust an biologischer Vielfalt bei Tier- und Pflan-
zengruppen werden Funktionen des Okosystems nachhaltig beeintrachtigt.

Der Teilbereich ,Bagbander Torfmoor* werden Uberwiegend als Intensivgriinlander und
vereinzelt als Ackerflachen genutzt. In den Teilbereichen ,Hasselt Stid“ und ,Heseler
Wald* Gberwiegt die Ackernutzung. Vereinzelt kommen Geholze verschiedener Auspra-
gung, d. h. Einzelstraucher und Feldhecken vor. Die Flursticksgrenzen werden oftmals
von Graben 3. Ordnung begleitet.

Im Rahmen der nachfolgenden verbindlichen Bauleitplanung bzw. Genehmigungsplanung
sind in den Teilbereichen die Biotoptypen und Pflanzenbestande mit besonderem Augen-
merk auf Vorkommen von gefahrdeten und geschitzten Pflanzen sowie gesetzlich ge-
schitzten Biotopen zu kartieren und die Ergebnisse einer umfassenden Bewertung zu-
grunde zu legen. Fir die Vorkommen sind im Rahmen nachfolgender konkretisierender
Planungen Vermeidungsmalnahmen vorzusehen, die eine Beschadigung/Zerstérung der
schutzwuirdigen Arten verhindern.

Bewertung der Umweltauswirkungen

Die im Plangebiet auftretenden flachigen landwirtschaftlich gepréagten Biotopstrukturen
wie die ackerbaulichen Bereiche sowie die Grinlander weisen eine eingeschrénkte bis
sehr geringe Bedeutung fur das Schutzgut Pflanzen auf. Die vereinzelt vorkommenden
naturnahen Gehdlzstrukturen sind mit einer hohen Bedeutung und die Graben mit einer
eingeschrankten Bedeutung einzustufen.

Im Rahmen der nachfolgenden verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungspla-
nung ist das Ublicherweise in der Samtgemeinde Hesel verwendete Bilanzierungsmodell
nach BREUER (1994, 2006) fur die Einstufung der im Plangebiet vorkommenden Biotop-
strukturen heranzuziehen.

Durch die 58. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie im Samtgemeindege-
biet Hesel” wird es im Plangebiet moglich sein, Windenergieanlagen mitsamt deren not-
wendigen Zuwegungen sowie Betriebsflachen zu errichten. Die dadurch bedingten Ver-
siegelungsmaglichkeiten sind in der Gesamtheit als erhebliche Umweltauswirkungen auf
das Schutzgut Pflanzen anzusehen.
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3.3

3.3.1

Schutzgut Tiere

Bei der Umsetzung von Vorhaben fur die Errichtung von Windenergieanlagen sind die
Artengruppen Vogel und Flederm&use primar betroffen. Neben Flacheninanspruchnah-
men mit der direkten Inanspruchnahme oder Veranderungen von Lebensraumen sind
auch gerade Auswirkungen durch Larm, die Bauwerke als solches sowie die rotierenden
Flugel im Betriebszustand dazu geeignet, erheblich negative Auswirkungen auf das
Schutzgut Tiere zu verursachen.

Brut- und Gastvaogel

Um die Belange der Fauna bei der Planung berilicksichtigen zu kénnen, hat die Samtge-
meinde Hesel alle im Rahmen der Standortpotenzialstudie fur Windenergie im Samtge-
meindegebiet von Hesel herauskommenden Suchraume hinsichtlich der Vorkommen von
Brut- und Gastvogeln durch das H & M INGENIEURBURO* (2022) untersuchen lassen. Die
gewahlten Abgrenzungen der Erfassungen sowie deren Tiefe entsprachen den Vorgaben
des niedersachsischen Artenschutzleitfadens zum Windenergieerlass (NMU NIEDERSACH-
SEN 2016). Die Bestandsaufnahme flr die Brutvogel erfolgte von Ende Marz bis Mitte Juli
2021 mittels zwolf Begehungen in einem 500 m und 1.000 m-Radius und fur die Gastvogel
von Juli 2021 bis April 2022 (insgesamt 42 Begehungen) in einem 1.000 m-Radius um die
jeweiligen Suchraume (H & M INGENIEURBURO 2022). Die Ergebnisse dieser Bestandser-
fassungen wurden in die Bewertung der einzelnen Suchrédume in der Standortpotenzial-
studie eingestellt und beriicksichtigt. Die Ergebnisse sind Anlage 1 der Standortpotenzi-
alstudie fur Windenergie im Gebiet der Samtgemeinde Hesel zu entnehmen, die ein Be-
standteil der Verfahrensunterlagen ist.

Eine konkrete Ermittlung der tatsachlichen Umweltauswirkungen erfolgt auf Ebene der
nachfolgenden verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungsebene, da erst dort
Anlagenstandorte sowie -typen bekannt sind.

Teilbereich ,,Hasselt Siid*

Die Auswertung des Datenmaterials des NLWKN zu den avifaunistisch bedeutsamen Be-
reichen von Brut- und Gastvogeln stellt in Bezug auf die avifaunistisch wertvollen Bereiche
fur Brutvdgel ein Gebiet mit Status offen dar. Fir Bewertung als avifaunistisch wertvoller
Bereich fur Gastvogel liegen keine Daten vor.

Brutvogel

Im Rahmen der Bestandserfassungen 2021/2022 wurde hinsichtlich der Brutvogel inner-
halb des 500 m-Radius des Teilbereiches folgende planungsrelevante Arten erfasst:

Kiebitz:
Zwei Brutpaare des Kiebitzes wurden auf Griinland bzw. Ackerflachen im engeren Bereich
erfasst. Hinzu kommt ein weiteres Paar im 1.000 m-Radius (H & M INGENIEURBURO 2022).

Austernfischer:

Ein Brutrevier des Austernfischers befand sich nahe der Holtlander Ehe (H & M INGENI-
EURBURO 2022).

Feldlerche:

Die Feldlerche kam mit drei Paaren im Kernbereich des UG vor (H & M INGENIEURBURO
2022).

4 H & M INGENIEURBURO (2022): Avifaunistische Bestandsaufnahme — Abschlussbericht
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Mausebussard:

Innerhalb des 500 m-Radius briutete ein Paar Mausebussarde an einem Waldrand im
westlichen Teil des 500 m-Radius. Ein weiteres Brutpaar fand sich im Waldbereich inner-
halb des 1.000 m-Radius im stdlichen Teil des UG. Auf Zaunpfahlen oder Baumen sit-
zende Alttiere sowie Beutefliige im engeren UG waren regelmafig zu sehen (H & M INGE-
NIEURBURO 2022).

Habicht:

Der Habicht hatte ein Revier in einem kleinen Waldstiick am stidlichen Rand des 500 m-
Radius (H & M INGENIEURBURO 2022).

Der Teilbereich ,Hasselt Stid“ weist innerhalb des 500 m-Radius ein heterogenes Gebiet
von 219 ha (= 2,19 km?) auf und Uberschreitet somit etwas die Kriterien, die gemal BEHM
& KRUGER (2013) fur eine Bewertung dieses Areals einzuhalten wéren. Fir die ermittelten
Werte ist dies zu bericksichtigen. Insgesamt wirden die Werte aber auch bei Verringe-
rung der GréRe des Untersuchungsraums nur eine lokale Bedeutung des Gebiets erge-
ben. In die Bewertung gehen nur Rote-Liste-Brutvogelarten der Kategorien 1 bis 3 inner-
halb des 500 m-Radius ein. Entsprechend dem Bewertungsverfahren ist dem Gebiet
keine besondere Bedeutung zuzuordnen (s. Tab. 9) (H & M INGENIEURBURO 2022).

Tab. 9: Bewertung der Flache ,Hasselt Std“ nach BEHM & KRUGER (2013)
(H & M INGENIEURBAU 2022)

Gefahrdungsgrad | Anzahl
. d Punkte
gemial Rote Liste | Brut-
R aare Tiefland
D Nds | TW p Deutschland | Niedersachsen
West
Feldlerche 3 3 3 3 2,5 2,5 25
Kiebitz 2 3 3 2 3,5 1,8 1.8
Star 3 3 3 4 3,1 3.1 31
Bluthanfling 3 3 3 1 1,0 1,0 1,0
Gesamtpunktzahl 10,1 8.4 8,4
Dividiert durch Flachenfaktor in km? 2,19 2,19 2,19
Endpunktzahl 46 3,8 3,8
Erforderliche Punktzahl 25 16 4-8 lokal
Bedeutung - - -

Gastvogel

Nach KRUGER et al. (2020) gehen drei der im Gebiet festgestellten Arte in die Bewertung
ein. Diese erreichen Bestandszahlen, die eine Bedeutung als Gastvogellebensraum fiir
die jeweilige Art zulassen. Im Bereich des Teilbereiches ,Hasselt Sid“ gehdren dazu die
Sturmmowe, die Heringsmdwe und die Blessgans (s. Tab. 10) (H & M INGENIEURBURO
2022).

Tab. 10: Bewertung der Flache ,Hasselt Sud“ als Gastvogellebensraum nach KRUGER et al.
(2020) (H & M INGENIEURBURO 2022)

Bewertete Vogel- Kriterienwert fiir Bedeutung — Tiefland Héchste Anzahl

art (nach KRUGER et al. 2020) individuen Poten-
landesweit regional lokal

Sturmméwe 230 120 60 120

Heringsmdwe 100 50 25 140

Blessgans 2450 1230 610 1200
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Heringsmodwe
Mit zweimaligen Rastvorkommen von > 100 Individuen erreicht die Heringsméwe den Kri-
terienwert fur eine landesweite Bedeutung (H & M INGENIEURBURO 2022).

Sturmmowe

Fur die Sturmmdwe wird mit einer Individuenzahl von maximal 120 knapp eine regionale
Bedeutung erreicht. Dabei kdnnen fur diese Art keine bestimmten Bereiche im Untersu-
chungsgebiet extra abgegrenzt werden, da die Vorkommen der Méwentrupps in Abhan-
gigkeit von der jeweiligen Bewirtschaftung der Flachen liegen (H & M INGENIEURBURO
2022).

Blessgans

Fir Enten, Reiher und Ganse ist der Bereich der Holtlander Ehe und der unmittelbar an
sie grenzenden Flachen der am starksten frequentierte Bereich innerhalb des Untersu-
chungs-gebietes. Hier liegt der westliche Teil fir die Blessgans mit einem Vorkommen
von maximal 1.200 nur knapp unterhalb einer regionalen Bedeutung (H & M INGENIEUR-
BURO 2022).

Teilbereich ,Heseler Wald*

Die Auswertung des Datenmaterials des NLWKN zu den avifaunistisch bedeutsamen Be-
reichen von Brut- und Gastvogeln stellt in Bezug auf die avifaunistisch wertvollen Bereiche
keine Bewertung dar.

Brutvdgel

Im Rahmen der Bestandserfassungen 2021/2022 wurde hinsichtlich der Brutvdgel fol-
gende planungsrelevante Arten erfasst:

Kiebitz:
Vier Brutreviere des Kiebitzes wurden erfasst. Diese lagen alle im engeren Planungsbe-
reich auf Grunlandflachen (H & M INGENIEURBURO 2022).

Brachvogel:
Ein Brachvogel wurde einmal im Juni rufend westlich auRerhalb des 500 m-Radius fest-

gestellt. Es gelangen jedoch keine weiteren Beobachtungen dieser Art (H & M INGENIEUR-
BURO 2022).

Wachtel:

Fur die Wachtel liegt ein Brutverdacht im Kernbereich des UG vor (H & M INGENIEURBURO
2022).

Mausebussard:

Innerhalb des 500 m-Radius bruteten drei Mausebussarde in kleinen Waldstucken bzw.
im Moorwald. Ein weiteres Revier lag im 1.000 m-Radius. Auf Zaunpfahlen oder Baumen
sitzende Alttiere sowie Beutefliige im engeren UG waren regelméafig zu sehen (H & M
INGENIEURBURO 2022).

Sperber:
Ein Brutrevier des Sperbers befand sich in einer Fichtenschonung innerhalb des 500 m-
Radius (H & M INGENIEURBURO 2022).

Turmfalke:

Die Art wurde regelmaRig bei der Nahrungssuche im Gebiet beobachtet. Es wird von ei-
nem Brutplatz auf einem Hof im sidlichen Bereich des erweiterten Untersuchungsgebie-
tes (1.000 m-Radius) ausgegangen (H & M INGENIEURBURO 2022).
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Waldschnepfe:

Eine Waldschnepfe reagierte in einem geeigneten Habitat mit offenen Moorwaldbereichen
innerhalb des 1.000 m-Radius an zwei Abendterminen auf den Einsatz von Klangattrap-
pen, so dass ein Brutverdacht vorliegt (H & M INGENIEURBURO 2022).

Wiesenpieper:
Vom Wiesenpieper liegt ein Brutverdacht im zentralen Bereich des UG vor (H & M INGENI-
EURBURO 2022).

Der Teilbereich ,Heseler Wald“ weist innerhalb des 500 m-Radius ein heterogenes Gebiet
von 271 ha (= 2,71 km?2) auf und Uberschreitet somit die Kriterien, die flr eine Bewertung
gemal BEHM & KRUGER (2013) einzuhalten waren. Fir die ermittelten Werte ist dies zu
bertcksichtigen. Insgesamt wirden die Werte allerdings auch bei einer Verringerung der
GroRRe des Untersuchungsraums nicht mehr als eine lokale Bedeutung des Gebiets erge-
ben. In die Bewertung gehen nur Rote-Liste-Brutvogelarten der Kategorien 1 bis 3 inner-
halb des 500 m-Radius ein (H & M INGENIEURBURO 2022).

Entsprechend dem Bewertungsverfahren hat das untersuchte Gebiet keine besondere
Bedeutung als Brutvogellebensraum. Diese Bewertung wirde sich auch bei Anpassung
der GebietsgrofRe an den nach BEHM & KRUGER (2013) erforderlichen Rahmen nicht &an-
dern. Anzumerken ist allerdings, dass sich in diesem Fall der Schwerpunkt der Wiesen-
vogelvorkommen mehr oder weniger im Zentrum der Potenzialflache befindet (s. Tab. 11)
(H & M INGENIEURBURO 2022).

Tab. 11: Bewertung der Flache ,Heseler Wald“ nach BEHM & KRUGER (2013)
(H & M INGENIEURBURO 2022)

Gefi'i_l_1 rdu ngsg_rad Anzahl Punkte
Brutvogel- | geméaR Rote Liste | Brut-
art D Nds | Tw | Padre Deutschland | Niedersachsen i
West
Star 3 3 3 1 1 1 1
Kiebitz 2 3 3 4 6 3,1 3,1
Kuckuck 3 3 3 1 1 1 1
Bluthanfling 3 3 3 1 2 1 1
Wiesenpieper 2 2 2 1 2 2 2
Gesamtpunktzahl 12 8.1 8,1
Dividiert durch Flachenfaktor in km? 2,71 2,71 2,71
Endpunktzahl 4.4 2,99 2,99
Erforderliche Punktzahl 25 16 4-8 lokal
Bedeutung - - -
Gastvogel

Nach KRUGER et al. (2020) geht lediglich die Sturmméwe mit 70 Individuen in die Bewer-
tung ein und erreicht damit eine lokale Bedeutung (s. Tab. 12) (H & M INGENIEURBURO
2022). Alle anderen im Gebiet vorkommenden Gastvogelarten erreichten nicht den ihren
jeweiligen zugewiesenen Kriterienwert flr die Bewertung der Bedeutung als Gastvogelle-
bensraum.
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Tab. 12: Bewertung der Flache ,Heseler Wald* als Gastvogellebensraum nach Kriger et al. (2020)
(H & M Ingenieurbiiro 2022)

Bewertete Vogel- Kriterienwert fiir Bedeutung — Tiefland | Hochste Anzahl

art N Individuen Po-
(nach KRUGER et al. 2020) tentialfliche V

national | landesweit regional lokal
Sturmméwe 230 120 60 70

Teilbereich ,,Bagbander Torfmoor*

Die Auswertung des Datenmaterials des NLWKN stellt in Bezug auf die avifaunistisch
wertvollen Bereiche fir Brutvdgel ein Gebiet mit Status offen dar. Fir die Bewertung als
avifaunistisch wertvoller Bereich fur Gastvogel liegen keine Daten vor.

Brutvdgel

Im Rahmen der Bestandserfassungen 2021/2022 wurde hinsichtlich der Brutvdgel inner-
halb des 500 m-Radius des Teilbereiches folgende planungsrelevante Arten erfasst:

Kiebitz:

Sieben Brutpaare des Kiebitzes wurden auf Grunland bzw. Ackerflachen im engeren Be-
reich erfasst. Hinzu kommen zwei weitere Paare im 1.000 m-Radius (H & M INGENIEUR-
BURO 2022).

Mausebussard:

Innerhalb des 500 m-Radius briiteten zwei Mausebussarde in kleinen Waldstliicken bzw.
im Moorwald. Ein weiteres Revier wurde ohne Horstfund im ndérdlichen Bereich des
1.000 m-Radius erfasst. Auf Zaunpfahlen oder Baumen sitzende Alttiere sowie Beutefliige
im engeren UG waren regelméaRig zu sehen (H & M INGENIEURBURO 2022).

Waldohreule:

Ein Paar dieser Art britete vermutlich in einem Waldstiick im zentralen Bereich des UG
(H & M INGENIEURBURO 2022).

Der Teilbereich ,Bagbander Torfmoor* weist innerhalb des 500 m-Radius ein heterogenes
Gebiet von 278 ha (=2,78 km?) auf und Uberschreitet somit die Kriterien, die gemafl BEHM
& KRUGER (2013) fiir eine Bewertung dieses Areals einzuhalten waren. Fur die ermittelten
Werte ist dies zu berilicksichtigen. Insgesamt wiirden die Werte allerdings auch bei einer
Verringerung der Gro3e des Untersuchungsraums nur eine lokale Bedeutung des Gebiets
ergeben. In die Bewertung gehen nur Rote-Liste-Brutvogelarten der Kategorien 1-3 inner-
halb des 500 m-Radius ein. Entsprechend dem Bewertungsverfahren hat das untersuchte
Gebiet eine lokale Bedeutung (s. Tab. 13) (H & M INGENIEURBURO 2022).
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Tab. 13: Bewertung der Flache ,Bagbander Torfmoor” nach Behm & Kriiger (2013)
(H & M INGENIEURBURO 2022)

Gefi'i_ljrdungsg_rad Anzahl Punkte
Brutvogel- | gemaR Rote Liste | Brut-
art D Nds | TW paare Deutschland | Niedersachsen Tiﬁéas?d
Star 3 3 3 9 48 48 48
Kiebitz 2 3 3 7 838 43 43
Bluthanfling 3 3 3 2 18 1,8 1,8
Waldohreule * 3 3 1 - 1,0 1,0
Gesamtpunktzahl 15,4 11,9 11,9
Dividiert durch Flachenfaktor in km? 2,78 2,78 2,78
Endpunktzahl 55 43 43
Erforderliche Punktzahl 25 16 9 regional
4-8 lokal
Bedeutung - - lokal

Gastvogel

Nach KRUGER et al. (2020) erreichen die im Gebiet festgestellten Gastvogelarten Regen-
brachvogel sowie Heringsmdwe Bestandszahlen, die eine Bedeutung als Gastvogelle-
bensraum fir die jeweilige Art zulassen und somit in die Bewertung eingehen (s. Tab. 12)
(H & M INGENIEURBURO 2022).

Tab. 14: Bewertung der Flache ,Bagbander Torfmoor” als Gastvogellebensraum nach KRUGER et
al. (2020) (H & M INGENIEURBURO 2022)

Bewertete Vogel- Kriterienwert flir Bedeutung — Tiefland | Hochste Anzahl

art (nach KRUGER et al, 2020) :gﬁ:‘l’;ﬂ:‘;c”h . \',°I°'
national | landesweit regional lokal

Regenbrachvogel 50 10 5 9

Heringsméwe 100 50 25 110

Regenbrachvogel:

Die ermittelten Individuenzahlen fir den Regenbrachvogel erreichen regionale Bedeu-
tung. Unklar ist, ob es sich bei den aufgesuchten Flachen um einen regelmafig aufge-
suchten Rastplatz handelt, wobei die eher gering einzuschéatzende Anzahl an festgestell-
ten Vogeln mehr fir ein spontanes Aufsuchen des Bereiches spricht (H & M INGENIEUR-
BURO 2022).

Die Rastvorkommen der Heringsmowe, die aufgrund der festgestellten maximalen Indivi-
duenzahlen landesweite Bedeutung erlangen, sind hingegen weitgehend an landwirt-
schaftliche Nutzung von Flachen gebunden und daher im Untersuchungsgebiet nicht ab-
grenzbar (H & M INGENIEURBURO 2022).

Teilflache ,Firrel*

Die Auswertung des Datenmaterials des NLWKN zu den avifaunistisch bedeutsamen Be-
reichen von Brut- und Gastvogeln stellt in Bezug auf die avifaunistisch wertvollen Bereiche
fur Brutvogel ein Gebiet mit Status offen dar. Fur die Bewertung als avifaunistisch wert-
voller Bereich fur Gastvogel liegen keine Daten vor. Die Teilflache ,Firrel* wurde im Rah-
men der avifaunistischen Erfassungen 2021/2022 nicht mit untersucht, sodass hierfir
keine Daten vorliegen.
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3.3.2

3.3.3

Fledermause

In Bezug auf die Artengruppe der Flederméause ist mit dem Vorkommen des in der Region
zu erwartenden Artenspektrums zu rechnen und damit auch mit dem Vorkommen der pla-
nungsrelevanten Arten GroRer Abendsegler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus,
Breitfluigelfledermaus und Zwergfledermaus.

Daruiber hinaus ist nicht auszuschliel3en, dass die Teilbereiche im Frihjahr und/oder im
Spatsommer/Herbst eine hohe Bedeutung fir Fledermause auf dem Zug haben.

Fur Flederméause wird vorsorglich von einer hohen Bedeutung in allen Teilbereichen aus-
gegangen.

Auswirkungen auf Brut- und Gastvogel

Kollisionen

Fur die Uberwiegende Zahl von Vogelarten stellen Kollisionen mit WEA insbesondere im
Vergleich mit anderen Ursachen des Vogelschlags (StraRenverkehr, Hochspannungsfrei-
leitungen) wahrscheinlich ein relativ geringes Problem dar. Andererseits dirfte die Zahl
an gefundenen Kleinvogeln mit groRer Wahrscheinlichkeit nicht der Anzahl tats&chlicher
Vogelschlagopfer entsprechen, da Kleinvégel in Windparks mit unterschiedlich hohen Ve-
getationsstrukturen leicht tbersehen werden konnen (vgl. WINKELMANN 1990). Grundsétz-
lich wird nur ein Bruchteil der Schlagopfer an Windenergieanlagen aufgefunden, da auf-
grund von verschiedenen Parametern die Findewahrscheinlichkeit gering ist (wenige sys-
tematische Untersuchungen, Schwierigkeit des Auffindens in héherer Vegetation, Abtrag
der Opfer durch Pradatoren (wie Fuchs etc.).

Die zentrale Fundkartei der Staatlichen Vogelschutzwarte zeigt Vogelverluste an WEA in
Deutschland (DURR 2022). Da diese Datensammlung tUberwiegend auf Zufallsfunden be-
ruht, sind in ihr nur Bruchteile der verungliickten Vogel und Flederméuse enthalten. Den-
noch kann sie ein Bild der hinsichtlich Kollisionen besonders betroffenen Arten zeichnen,
sie lasst jedoch keine Hochrechnungen der Gesamtverluste zu, bestenfalls vorsichtige
Mindestwerte.

Die Kollisionsraten, die im Rahmen von vorhandenen Untersuchungen ermittelt wurden,
zeigen eine enorme Streuung zwischen den Windparks. In einigen Parks gab es keine
oder fast keine Kollisionen, in anderen traten Kollisionen mit einer Haufigkeit von mehr als
60 pro Jahr und Turbine auf (HOTKER 2006), wobei der Mittelwert bei 6,9 Opfern pro WEA
und Jahr und der Median bei 1,8 lag. Es wurde nachgewiesen, dass das Risiko von Kolli-
sionen in den Zugzeiten und bei schlechten Wetterbedingungen (Nebel, Wind) generell
erhoht ist.

Insgesamt scheinen Kollisionen unter den Gastvdgeln eher bei den rastenden Vogeln als
auf dem Zug zu geschehen (BIOCONSULT & ARSU 2010).

Kollisionen von Vdgeln mit WEA lassen sich nicht génzlich verhindern und potentiell kon-
nen Individuen aller festgestellten Arten von den WEA geschlagen werden. Entscheidend
ist vielmehr die Frage, ob es sich um ein signifikant erhdhtes Totungsrisiko handelt und
ob dieses durch die Planung verringert bzw. ausreichend minimiert werden kann. Die Kol-
lisionsgefahr (und auch die Stérung) von Vogeln werden vorrangig durch die Wahl des
Standortes beeinflusst. Eine Planung von Windenergieanlagen zieht jedoch selbst in
avifaunistisch wertvollen Gebieten nicht zwangslaufig erhebliche Beeintrachtigungen
nach sich, da neben der Bedeutung - oder sogar noch vor dieser - vor allem die unter-
schiedlichen Empfindlichkeiten der Arten bericksichtigt werden missen (SINNING 2002).
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Die Populationen haufiger Arten wie Lachmowe oder Mausebussard sind i. d. R. leichter
in der Lage, Anflugopfer wieder auszugleichen. Problematisch sind Anfliige von geféahr-
deten und/oder seltenen Arten an Windenergieanlagen, wie z. B. von Rotmilan, Seeadler,
Wiesenweihe, Weildstorch, zumal es in der Brutzeit durch den Verlust von Altvogeln zu-
satzlich zu indirekten Verlusten an Gelegen bzw. Jungvdgeln kommen kann. Fur den Rot-
milan gibt es Hinweise, dass sich die Tiere in ihrem Revier an die WEA gewdhnen und
daher keinen besonders grof3en Sicherheitsabstand einhalten. Aus diesem Grund steigt
die Wahrscheinlichkeit, dass die Vogel in die Rotoren geraten, wenn sie, z. B. durch die
Beutejagd, Balzfliige sowie Beutellbergabemandéver abgelenkt sind. Daher sollten auch
auf keinen Fall — z. B. im Rahmen von Kompensationsmaflinahmen — direkt unter den
WEA fir die Vogel (oder auch fur Fledermause) attraktive Nahrungshabitate angelegt wer-
den.

Die Kollisionsgefahr (und auch die Storung) von Vogeln werden vorrangig durch die Wahl
des Standortes beeinflusst. Eine Planung von Windenergieanlagen zieht jedoch selbst in
avifaunistisch wertvollen Gebieten nicht zwangslaufig erhebliche Beeintrachtigungen
nach sich, da neben der Bedeutung — oder sogar noch vor dieser — vor allem die unter-
schiedlichen Empfindlichkeiten der Arten beriicksichtigt werden missen (SINNING 2002).

Uber konkrete Erfassungen zu Brutvogelvorkommen im Nahbereich geplanter Anlagen-
standorte wird auf Ebene der nachfolgenden verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Ge-
nehmigungsplanung im Detail die Betroffenheiten und Kollisionsgeféahrdungen einzelner
Arten betrachtet. Aufgrund der Ergebnisse der Bestandserfassungen und Raumnutzungs-
untersuchungen ist von erheblichen Beeintrachtigungen der folgenden Brutvogel durch
Kollisionen in den folgenden Teilbereichen auszugehen:

e Teilbereich ,Hasselt Stid“: Habicht, Weil3storch,
e Teilbereich ,Heseler Wald“: Mausebussard, Turmfalke,
e Teilbereich ,Bagbander Torfmoor®: Mausebussard.

Storungen und Verdrangung von Voégeln durch WEA

Bei der Errichtung von Windenergieanlagen werden neben dem Vogelschlagrisiko auch
Probleme infolge von indirekten Beeintrachtigungen durch Vertreibungswirkungen und
damit verbundenen Lebensraumverlust gesehen. Im Vordergrund steht dabei die Eigen-
schaft von Windkraftanlagen, die Offenheit der Landschaft zu unterbrechen. Hinzu kommt
evtl. der Effekt, dass kleinere Végel den Schattenwurf der Rotoren mit dem eines Greifvo-
gels verwechseln und dadurch aufgescheucht werden. Dies fiihrt nach Auffassung der
Autoren verschiedener Untersuchungen dazu, dass insbesondere Wiesenbriter und ras-
tende/durchziehende Wasser- und Watvogel gréRere Absténde zu den Anlagen einhalten,
wodurch fur bestimmte Vogelarten der Wert bestimmter Flachen als Brut- und/oder Rast-
habitat vollig ausfallt bzw. eingeschrénkt wird.

1. St6rungen von Brutvogeln

Die Arten weisen eine unterschiedliche Empfindlichkeit gegentber Windenergieanlagen
auf. Je grol3er die Empfindlichkeit der Art, desto gréRRer ist der potenzielle Beeintréchti-
gungsradius um die Windenergieanlagen und desto weitgehender ist die Wirkung auf die
Brutpaare innerhalb dieses Radius (INSTITUT FUR VOGELFORSCHUNG & ARSU GmBH
2000). HOTKER et al. (2004) und HOTKER (2006) haben bestehende Untersuchungen zu
Storwirkungen durch Windenergieanlagen artbezogen ausgewertet. Bei den Abstanden,
die von den Vogelarten zur Brutzeit zu Windenergieanlagen eingehalten wurden, gibt es
deutliche Unterschiede. So liegt der Mittelwert der ermittelten Abstéande z. B. beim Fitis
und Zilpzalp bei 42 m und bei der Uferschnepfe bei 369 m. In jliingerer Zeit zeigen einige
Untersuchungen, dass sich Brutvégel in gewisser Weise wohl an die WEA gewdhnen kon-
nen und z. T. geringere Abstande einhalten (u. a. MOCKEL & WIESNER 2007, ARSU GMBH
2008, STEINBORN et al. 2011).
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Im Allgemeinen sind Singvogelarten als wenig empfindlich gegentber Windenergieanla-
gen in Bezug auf Verdrangungswirkungen einzustufen (vgl. u. a. REICHENBACH et al. 2004,
MOCKEL & WIESNER 2008).

Fur viele Brutvogelarten wirken hohere Windenergieanlagen weniger abschreckend als
kleine. ,21 von 29 untersuchten Arten zeigten die Tendenz, sich naher an gré3eren als an
kleineren Anlagen anzusiedeln. Dies galt auch fur die sonst eher als empfindlich einge-
stuften Watvogelarten Uferschnepfe, Grofder Brachvogel und Rotschenkel® (HOTKER
2006). Diese Ergebnisse waren statistisch allerdings nicht signifikant.

Da in der Fachliteratur Storungsempfindlichkeiten von Brutvdgeln, die Gber 500 m hin-
ausgehen, nicht bekannt sind, sollte im Rahmen der konkreten Beurteilung der Auswir-
kungen lediglich auf diejenigen planungsrelevanten Arten eingegangen werden, die inner-
halb von 500 m um die jeweils geplanten Anlagenstandorte vorkommen.

Eine gewisse Vertreibungswirkung kann fur folgende Brutvogel in den folgenden Teilbe-
reichen angenommen werden:

e Teilbereich ,Hasselt Stud“: Kiebitz,
e Teilbereich ,Heseler Wald“: Kiebitz,
e Teilbereich ,Bagbander Torfmoor®: Kiebitz.

Die Brutvogelarten, die mit Meideverhalten auf WEA reagieren, wie der Kiebitz wechseln
unabhéangig von der vorliegenden Planung ihren Standort von Jahr zu Jahr und sind in der
Lage ihren Neststandort entsprechend ihres artspezifischen Mindestabstandes zu WEA
im Umfeld der Teilbereiche zu wahlen, so dass sie nicht vollstandig aus den Gebieten
verdrangt werden. Somit lasst sich auf dieser Planungsebene keine erhebliche Beein-
trachtigung fir dies Art durch Verdrangungseffekte ermitteln, die ein uniiberwindbares
Planungshindernis fir nachfolgende konkretere Planungen darstellen.

Ein konkreter Kompensationsbedarf kann erst im Rahmen konkreter nachfolgender Pla-
nungen festgelegt werden, wenn Anlagenstandorte und -typen bekannt sind.

2. Storungen von Gastvogeln

Aus der Literaturstudie (HOTKER 2006) geht hervor, dass negative Auswirkungen von
WEA vor allem aufRerhalb der Brutzeit dominieren. In Bezug auf die im Mittel eingehalte-
nen Abstande zu Windenergieanlagen hielten v. a. Vogelarten der offenen Landschaft,
also Ganse, Enten und Watvégel, im Allgemeinen mehrere Hundert Meter Abstand ein.
Dies bedeutet, dass unter Umsténden traditionelle Rast- und Nahrungsplatze von Gast-
vogeln durch die Errichtung von Windkraftanlagen verloren gehen kénnen. Graureiher,
Greifvdgel, Austernfischer, Méwen, Stare und Krahen konnten dagegen oft dicht an WEA
oder sogar innerhalb von Windparks beobachtet werden. Dies fiihrte zum Teil zu héheren
Kollisionsraten (HOTKER 2006).

Es darf bei der Betrachtung der Minimalabstande nicht vernachlassigt werden, dass bei
der kleinraumigen Verteilung von Végeln auch die Habitatpraferenzen der einzelnen Arten
eine Rolle spielen. Dies bedeutet z. B., dass Vdgel bei Vorliegen von attraktiven Nah-
rungsflachen unter Umstanden sich mehr an Windenergieanlagen anndhern, als sie dies
unter ,normalen” Umstanden taten.

Die Teilbereiche liegen nicht innerhalb von bekannten avifaunistisch wertvollen Bereichen
fur Gastvogel (MU, 2022). Die Arten, die in bewertungsrelevanten Truppstérken nachge-
wiesen wurden (Ganse), weisen ausreichende Abstédnde zu den Teilbereichen auf oder
eine vergleichsweise geringe Meidedistanz (Méwen) auf. Als ggf. stérungssensible Art ist
hier der Regenbrachvogel zu betrachten, der in bewertungsrelevanten Anzahlen im Teil-
bereich ,Bagbander Torfmoor” (regionale Bedeutung) vorkam. Der Durchzug des Regen-
brachvogels erfolgt im ostfriesischen Binnenland in relativ kleinen Zeitfenstern im Frihjahr
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(April/Mai) und im Sommer bereits ab Anfang Juli bis in den August hinein (KRUCKENBERG
et al. 2012). Der Wegzug im Sommer ist zeitlich gedehnter als der Heimzug.

Im Bereich Bagbander Torfmoor erreichte der Regenbrachvogel bei einmaliger Sichtung
von sechs Individuen regionale Bedeutung nach KRUGER et al. (2020). Hierbei handelte
es sich nicht um regelmafig genutzte, sondern vielmehr um spontan aufgesuchte Rast-
flachen. Zur Empfindlichkeit des Regenbrachvogels gegeniiber WEA liegen so gut wie
keine (verdffentlichten) Informationen vor. Bei REICHENBACH et al. (2004) wird von einer
geringen bis mittleren Empfindlichkeit der Art ausgegangen, mit Meidedistanzen bis zu
einer Entfernung von 100 m. Es handelt sich allerdings um eine Tendenzaussage anhand
nur einer Untersuchung aus der Krummhdorn/Ostfriesland mit einer kleinen Datenbasis und
in einem Windpark mit fir heutige Verhaltnisse kleinen Anlagen. Bei Untersuchungen von
Handke in Hohelucht bei Varel im Landkreis Friesland 2017 wurden rastende Regen-
brachvogel in einem Minimalabstand von 95 m zu vorhandenen WEA festgestellt. Diese
Beobachtungen stiitzen die Einschatzung einer geringen bis mittleren Empfindlichkeit ge-
genluber WEA.

Aufgrund der einmaligen Sichtung des Regenbrachvogels und unter Beriicksichtigung der
oben geltenden Aussagen lasst sich aktuell daraus keine erhebliche Beeintrachtigung fur
die Art durch die Realisierung eines Windparks im Bereich Bagbander Torfmoor ableiten.

3. Stérungen von Zugvogeln/Barrierewirkung

Die durch die 58. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie in der Samtge-
meinde Hesel“ vorbereiteten Windkraftanlagen stellen grundsatzlich vertikale Hindernisse
in der Offenlandschaft dar, von denen Scheucheffekte auf Brut- und Gastvogel ausgehen
kénnen. Gerade Offenlandvdgel meiden vertikale Strukturen wie Windenergieanlagen.
Uberdies kénnen die Anlagen als Barriere wirken, die Vogel bei der Nahrungssuche oder
beim Wechsel der Rastplatze behindern kénnen.

Eine Barrierewirkung ergibt sich, wenn der Windpark eine Wirkung dergestalt entfaltet,
dass die Vogel daran gehindert werden, ein Schutzgebiet zu erreichen oder zwischen
Nahrungs- und Rastplatzen, die sich jeweils in einem Schutzgebiet befinden, zu wechseln
(vgl. Nds. OVG, Urteil vom 24. Marz 2003 1 LB 3571/01). Die blof3e Erschwerung, das
Schutzgebiet zu erreichen, kann demgegeniber nicht geniigen (vgl. OVG NRW, Urteil
vom 30. Juli 2009). Windenergieanlagen kénnen in Bezug auf die Barrierewirkung sich
dergestalt auswirken, dass die Voégel ausweichen und die Anlagen umfliegen, wenn nicht
sowieso unterhalb des Rotors der Park durchflogen wird.

Die Teilbereiche befinden sich jedoch weder in direkter Linie zwischen zwei Vogelschutz-
gebieten, noch ziehen Rastvogel bei Ortswechseln allein in einem schmalen Korridor zwi-
schen Schlaf- und zu Nahrungsplatzen bzw. umgekehrt. Die Darstellungen in KRUCKEN-
BERG (2013) zu Flugbewegungen in Ostfriesland verdeutlichen zudem, dass Vogel in die
Nahrungsgebiete morgens einfliegen und abends zurtickkehren. Dabei nehmen sie je-
doch unterschiedliche Wege (KRUCKENBERG 2013).

Da keine stark genutzten traditionellen Rast-, Schlaf- oder Nahrungsplatze in der n&heren
Umgebung der Teilbereiche bekannt sind, zu denen bzw. zwischen denen ein regelmani-
ger Austausch stattfindet, ist bei Umsetzung des Projektes keine Barrierewirkung zu er-
warten.

Insgesamt sind durch die vorliegende Planung keine erheblichen Beeintréachtigungen von
ziehenden bzw. tberfliegenden Gastvdgeln zu erwarten.

Weitere festgestellte, oben jedoch nicht erwéhnte Arten weisen gegenuber der Windener-
gie entweder aufgrund des Abstandes, in dem sie festgestellt wurden, oder aufgrund ihrer
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3.34

3.35

3.4

Lebensweise und ihres artspezifischen Verhaltens keine besondere Sensibilitat gegen-
tber Windenergieanlagen (kein Meideverhalten, kein erhthtes Kollisionsrisiko) auf.

Auswirkungen auf Flederméuse

Die sich aus Planungen zur Windenergie ergebenden potenziellen Konflikte mit Vorkom-
men von Flederm&usen sind unter zwei differenten Gesichtspunkten zu betrachten. Es
handelt sich hierbei um:

e den Verlust von Lebensraum durch anlage- und betriebsbedingte Lebensraumver-
luste (Eingriffsregelung) und

e um die Problematik von Schlag streng geschutzter Arten an WEA (Artenschutz).

Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Durch den Bau der geplanten Anlagen, die notwendigen Zuwegungen und Kranstellplatze
werden voraussichtlich landwirtschaftliche Flachen, Graben sowie Geholzstrukturen in
Anspruch genommen. Die Verluste dieser Biotoptypen sind aus fledermauskundlicher
Sicht und aufgrund der Gré3e der Eingriffsflache nicht direkt als erhebliche Beeintrachti-
gung anzusehen. Quartiere in Gehdlzen kénnen allerdings bei Durchfiihrung des Vorha-
bens ggf. betroffen sein.

Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingte Auswirkungen sind dann zu erwarten, wenn entweder Lebensraum in
groRerem Umfang nicht mehr nutzbar ist oder von den Tieren aufgrund von Meideverhal-
ten nicht mehr aufgesucht wird und damit faktisch verloren geht oder wenn sich die Gefahr
einer Totung durch Kollision oder Barotrauma fur eine Art signifikant erhoht.

Im Hinblick auf das Kollisionsrisiko sind inshesondere die Arten Abendsegler, Kleinabend-
segler, Breitfliigelfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus potenziell durch
die Planung betroffen. Auch der Verlust von Quartieren kann zum derzeitigen Zeitpunkt
nicht sicher ausgeschlossen werden.

Daher ist bei Umsetzung des Projektes von erheblichen Beeintréchtigungen auf das
Schutzgut Tiere — Fledermause auszugehen.

Sonstige Fauna

Die Wahrscheinlichkeit einer Betroffenheit weiterer Tierarten durch das geplante Vorha-
ben ist als gering einzuschatzen. Eine nahere Betrachtung einer mdglichen Betroffenheit
der sonstigen Fauna (z. B. Fische bei evtl. Grabenverrohrungen fiir den Bau von Wegen
und Uberfahrten) erfolgt im Rahmen nachfolgender konkreter Planungsschritte (Bebau-
ungsplan, Genehmigungsplanung) unter Berticksichtigung detaillierter Bestandserfassun-
gen und einer detaillierten Aufstellungs- und ErschlieBungsplanung.

Biologische Vielfalt

Zur Beurteilung der Belange des Umweltschutzes (8 1 (6) Nr. 7 BauGB) ist im Rahmen
der Bauleitplanung eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen er-
heblichen Umweltauswirkungen ermittelt werden. Dabei sind u. a. insbesondere die Aus-
wirkungen auf Tiere, Pflanzen, Boden, Wasser, Luft, Klima und das Wirkungsgeflge zwi-
schen ihnen sowie die Landschaft und die biologische Vielfalt zu beriicksichtigen.
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Auf Basis der Ziele des Ubereinkommens der Biologischen Vielfalt (Rio-Konvention von
1992) sind folgende Aspekte im Rahmen des vorliegenden Umweltberichtes zu prifen:

e Artenvielfalt und
e Okosystemschutz.

Allgemeines

Das Ubereinkommen (ber die biologische Vielfalt (CBD) wurde auf der Konferenz der
Vereinten Nationen zu Umwelt und Entwicklung (UNCED) im Jahr 1992 in Rio de Janeiro
ausgehandelt. Das Vertragswerk, auch Konvention zur biologischen Vielfalt genannt, be-
inhaltet die Zustimmung von damals 187 Staaten zu folgenden drei tGbergeordneten Zie-
len:

e die Vielfalt an Okosystemen,
e die Artenvielfalt und
o die genetische Vielfalt innerhalb von Arten.

Im Konventionstext ist dabei der Begriff ,biologische Vielfalt* wie folgt definiert:

,Variabilitdt unter lebenden Organismen jeglicher Herkunft, darunter unter anderem Land,
Meer- und sonstige aquatische Okosysteme und die 6kologischen Komplexe, zu denen
sie gehdren. Dies umfasst die Vielfalt innerhalb der Arten und zwischen den Arten und die
Vielfalt der Okosysteme.*

In der Rio-Konvention verpflichten sich die Vertragsparteien zur Erhaltung aller Bestand-
teile der biologischen Vielfalt, der aus ethischen und moralischen Griinden ein Eigenwert
zuerkannt wird. Die biologische Vielfalt ermdglicht es den auf der Erde vorkommenden
Arten und Lebensgemeinschaften in ihrem Fortbestand bei sich wandelnden Umweltbe-
dingungen zu sichern. Dabei ist eine entsprechende Vielfaltigkeit von Vorteil, da dann in-
nerhalb dieser Bandbreite Organismen vorkommen, die mit geanderten aufReren Einflis-
sen besser zurechtkommen und so das Uberleben der Population sichern kdnnen. Die
biologische Vielfalt stellt damit das Uberleben einzelner Arten sicher. Um das Uberleben
einzelner Arten zu sichern ist ein Okosystemschutz unabdingbar. Nur durch den Schutz
der entsprechenden spezifischen Okosysteme ist eine nachhaltige Sicherung der biologi-
schen Vielfalt moglich.

Biologische Vielfalt im Rahmen des Umweltberichtes

Als Kriterien zur Beurteilung der Vielfalt an Lebensraumen und Arten wird die Vielfalt an
Biotoptypen und die damit verbundene naturraum- und lebensraumtypische Artenvielfalt
betrachtet, wobei Seltenheit, Gefahrdung und die generelle Schutzverantwortung auf in-
ternationaler Ebene zusétzlich eine Rolle spielen.

In den vorherigen Kapiteln wurden die mdglichen Auswirkungen des Vorhabens auf die
Schutzgiter Pflanzen und Tiere betrachtet und bewertet. Das tatsachliche Vorkommen
der verschiedenen Arten und Lebensgemeinschaften ist im Rahmen der folgenden, kon-
kreten Planungsschritten weiter zu untersuchen und wo nétig, Vermeidungs- und Aus-
gleichsmalinahmen festzulegen. Zum jetzigen Zeitpunkt wird davon ausgegangen, dass
durch entsprechende Mal3inahmen evitl. auftretende erhebliche Beeintréchtigungen ver-
mieden bzw. ausgeglichen werden kénnen und es zu keinem Riickgang von Arten durch
das Vorhaben in den Teilbereichen kommt.

Unter Berticksichtigung der prognostizierten Auswirkungen des Vorhabens werden fir die
Biologische Vielfalt insgesamt keine erheblichen negativen Auswirkungen durch die
58. Flachennutzungsplananderung erwartet. Die geplante Realisierung des Planvorha-
bens ist damit mit den Zielen der Artenvielfalt sowie des Okosystemschutzes der Rio-
Konvention von 1992 vereinbar und widerspricht nicht der Erhaltung der biologischen Viel-
falt bzw. beeinflusst diese nicht im negativen Sinne.
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3.5

Schutzguter Boden und Flache

Der Boden nimmt mit seinen vielfaltigen Funktionen eine zentrale Stellung im Okosystem
ein. Neben seiner Funktion als Standort der natirlichen Vegetation und der Kulturpflanzen
weist er durch seine Filter-, Puffer- und Transformationsfunktionen gegeniber zivilisati-
onsbedingten Belastungen eine hohe Bedeutung fir die Umwelt des Menschen auf. Ge-
maf § la (2) BauGB ist mit Grund und Boden sparsam umzugehen, wobei zur Verringe-
rung der zusatzlichen Inanspruchnahme von Flachen fur bauliche Nutzungen die Moglich-
keiten der Entwicklung der Stadt insbesondere durch Wiedernutzbarmachung von Fla-
chen, Nachverdichtung und andere Maflinahmen zur Innenentwicklung zu nutzen sowie
Bodenversiegelungen auf das notwendige Mal3 zu begrenzen sind.

Auf Basis des Bundes-Bodenschutzgesetzes (BBodSchG) gilt es, nachhaltig die Funktio-
nen des Bodens zu sichern oder wiederherzustellen. Hierzu sind schadliche Bodenveran-
derungen abzuwehren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasser-
verunreinigungen zu sanieren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den Bo-
den zu treffen. Bei Einwirkungen auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seiner naturli-
chen Funktionen sowie seiner Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte so weit
wie mdoglich vermieden werden.

Durch die Darstellung von Sonderbauflachen mit der Zweckbestimmung Windenergie
werden die planungsrechtlichen Voraussetzungen fir Versiegelungen im Geltungsbereich
geschaffen.

Der Norden des Teilbereiches ,Heseler Wald* liegt geman Niedersachsischem Bodenin-
formationssystem (NIBIS®) des Landesamtes flr Bergbau, Energie und Geologie (LBEG
2022) in einem Bereich von Bdden mit naturgeschichtlicher Bedeutung (méachtige Hoch-
moore). Weitere schutzwirdige Boden (z. B. seltene Bdden, Boden mit besonderen Stan-
dorteigenschaften oder kulturgeschichtlicher Bedeutung) sind in den aktuellen Karten fir
die weiteren Teilbereiche nicht verzeichnet.

In den einzelnen Teilbereichen kommen laut der Bodenkarte von Niedersachsen 1:50.000
(BK50) die folgenden Bodentypen vor:

Teilbereich ,Hasselt Sud*: Im Norden mittlere Podsol-Pseudogley,
ansonsten mittlerer Pseudogley-Podsol

Teilbereich ,Heseler Wald*: Im Norden Tiefer Gley mit Erdniedermoor-
rauflage, tiefer Tiefumbruchboden aus
Niedermoor sowie sehr tiefes Erdhoch-
moor und im Stden mittleres Pseudogley-
Podsol

7

Teilbereich ,Bagbander Torfmoor*: Im Norden sehr tiefes Erdhochmoor, im
Westen tiefer Gley mit Erdniedermoorauf-
lage und im Siden mittleres Erdhoch-
moor, tiefer Tiefumbruchboden aus Hoch-
moor sowie mittlerer Tiefumbruchboden

aus Podsol-Gley

Teilbereich ,Firrel*: Im Nordosten mittlerer Gley-Podsol, im
Sudosten mittlerer Podsol und im Westen
sehr tiefer Podsol-Gley, tiefer Gley mit
Erdniedermoorauflage sowie tiefer
Tiefumbruchboden aus Niedermoor
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3.6

Gemal NIBIS-Kartenserver werden in den Teilbereichen keine Suchraume fir sulfatsaure
Bdden angezeigt. Ein Gefahrdungspotenzial sulfatsaurer Boden ergabe sich durch

e extreme Versauerung (pH <4,0-2,5) des Bodens bzw. Baggergutes mit der Folge
von Pflanzenschéden,

e deutlich erhohte Sulfatkonzentrationen im Bodenwasser bzw. Sickerwasser,

o erhohte Schwermetallverfiigbarkeit bzw. -l6slichkeit und erhdhte Schwermetall-
konzentrationen im Sickerwasser,

e hohe Gehalte an betonschéadlichen Stoffen (SO4-, Sauren),
¢ hohe Korrosionsgefahr fur Stahlkonstruktionen.

Die Bodeneigenschaften, Bodenqualitaten und Bodenfunktionen (z. B. Grundwasserneu-
bildung, Grundwasserschutzfunktion) gehen durch die ermdglichten Versiegelungen im
Bereich der Fundamente der WEA vollstandig verloren. Es ist allerdings hier lediglich die
Beanspruchung kleinerer Flachen zu erwarten, da die Fundamente fir Windenergieanla-
gen jeweils eine nur kleinflachige Versiegelung bedeuten. Oftmals werden die Erschlie-
Bungsflachen zu den WEA (Zuwegungen, Kranstellflachen) zu 100 % in Schotterbau-
weise ausgefuhrt. Dies ist jedoch im Rahmen der nachfolgenden verbindlichen Bauleit-
planung bzw. im Zuge der Genehmigungsplanung konkret festzusetzen, um eingriffsmin-
dernd betrachtet werden zu kénnen.

Zum jetzigen Planungszeitpunkt werden durch die ermdglichte Versiegelung u. a. in Be-
reichen mit schutzwirdigen Béden erhebliche Umweltauswirkungen verursacht. Die di-
rekte Flacheninanspruchnahme ist im Vergleich zu andren Bauflachenausweisungen ver-
haltnismé&Rig gering.

Schutzgut Wasser

Das Schutzgut Wasser stellt einen wichtigen Bestandteil des Naturhaushaltes dar und
bildet die Lebensgrundlage fur Menschen, Tiere und Pflanzen. Auf Basis des Wasser-
haushaltsgesetzes gilt es, durch eine nachhaltige Gewasserbewirtschaftung die Gewas-
ser als Bestandteil des Naturhaushalts, als Lebensgrundlage des Menschen, als Lebens-
raum fur Tiere und Pflanzen sowie als nutzbares Gut zu schitzen.

Oberflachenwasser

Der Teilbereich ,Hasselt Std“ wird vom Hasselter Vorfluter durchquert. Des Weiteren ver-
lauft durch den Teilbereich ,Heseler Wald“ der Brunsschloot und im Norden der Hau-
enschloot. Durch die Teilflache ,Firrel” verlauft der Zuckerhutschloot.

Im Bereich von neu zu erstellenden Zuwegungen bzw. der Fundamente der WEA kdnnen
Verrohrungen im Bereich der Graben erforderlich werden. Es ist daher insgesamt betrach-
tet eine erhebliche Beeintréchtigung des Schutzgutes Wasser — Oberflachengewasser zu
erwarten.

Grundwasser

Grundwasser hat eine wesentliche Bedeutung fir die Leistungsfahigkeit des Naturhaus-
haltes, als Naturgut der Frischwasserversorgung und als Bestandteil grundwassergeprag-
ter Boden.

Im Folgenden werden die Teilbereiche hinsichtlich der Parameter Grundwasserneubil-
dungsrate und Schutzpotenzial der Grundwasseriiberdeckung beschrieben. Die Daten
stammen aus dem Niedersachsischen Bodeninformationssystem (NIBIS-Kartenserver)
des Landesamtes fur Bergbau, Energie und Geologie.
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Lage der Grundwasseroberflache®

Teilbereich ,Hasselt Stud*: > 1 m bis 5 m NHN
Teilbereich ,Heseler Wald®: > 1 m bis 5 m NHN
Teilbereich ,Bagbander Torfmoor*: Norden > 5 m bis 10 m NHN,
ansonsten > 1°m bis 5°m
Teilflache ,Firrel“: > 1 m bis 5 m NHN

Grundwasserneubildungsrate (1991-2020)©

Teilbereich ,Hasselt Sud*: Uberwiegend > 150 — 200 mm/a, kleinfla-
chig auch 0-50 mm/a, im Norden > 50 —
100 mm/a

Teilbereich ,Heseler Wald*: Uberwiegend > 150 — 200 mm/a, kleinfla-

chig > 200 — 250 mm/a und im Norden
Uberwiegend > 300 — 350 mm/a aber
auch kleinflachig 0 — 50 mm/a

Teilbereich ,Bagbander Torfmoor*; Uberwiegend > 100 — 150 mm/a,
kleinflachig > 150 — 200 mm/a,
> 300 — 350 mm/a aber im Siiden auch
grundwasserzehrend

Teilbereich ,Firrel®: Siidosten > 350 — 400 mm/a und Sud-
westen > 100 — 150 m/, Norden lUberwie-
gend > 100 — 150 mm/a aber auch klein-
flachig, > 50 — 100 mm/a und
> 300 — 350 mm/a

Schutzpotenzial der Grundwasseriberdeckung’

Teilbereich ,Hasselt Std": mittel

Teilbereich ,Heseler Wald*“: Nordwesten gering, Stidosten mittel
Teilbereich ,Bagbander Torfmoor*: gering

Teilbereich ,Firrel”: Sliden gering, Norden mittel

Im Zuge des Baustellenablaufs kann aufgrund der Lage der Grundwasseroberflache fiir
die Errichtung der Fundamente eine Grundwasserabsenkung nicht ausgeschlossen wer-
den. Die konkreten Auswirkungen dieser tempordren MaRnahme wird im Rahmen der
nachfolgenden verbindlichen Bauleitplanung sowie im Genehmigungsverfahren darge-
stellt und bewertet.

Durch die geringen Versiegelungsmoglichkeiten mit einem Grof3teil an wasserdurchléssig
befestigten Flachen sind insgesamt durch das Vorhaben keine erheblichen negativen
Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser — Grundwasser zu erwarten.

5 Grundlage fiir die Darstellung der Grundwasseroberflache ist die ,Hydrogeologischen Karte von
Niedersachsen 1:200.000 — Lage der Grundwasseroberflache*.

6 Grundlage firr die Darstellung der Grundwasserneubildungsrate ist die ,Hydrogeologischen
Karte von Niedersachsen 1:50.000 — Mittlere jahrliche Grundwasserneubildungsrate 1991-2020,
Methode mMGROWA 22°,

7 Grundlage fir die Darstellung ist die Hydrogeologische Ubersichtskarte von Niedersachsen
1:200.000 - Schutzpotenzial der Grundwasseriberdeckung
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3.7

3.8

3.9

Schutzgut Klima

Indirekt fihren die Windenergieanlagen zu Verbesserungen der Luftqualitat, da durch sie
die mit Schadstoffausstol3 verbundene fossile sowie die atomare Energiegewinnung ver-
ringert werden kann. Herstellung, Errichtung und Abbau der Windenergieanlagen verlau-
fen jedoch nicht vollstandig schadstofffrei (Emissionen beim Bau von Windenergieanla-
gen, Emissionen von Baufahrzeugen). Der Betrieb der Windenergieanlagen emittiert je-
doch keine der genannten Stoffe. Weiterhin werden durch das Vorhaben keine grof3fla-
chigen Versieglungen verursacht. Somit sind erhebliche negative Umweltauswirkungen
auf das Schutzgut durch das geplante bzw. die kumulierenden Vorhaben nicht zu erwar-
ten.

Der Untersuchungsraum ist durch gemagigtes Seeklima (feuchte Nordwestwinde von der
Nordsee) gepragt. Das maritime Klima wird vor allem durch die direkte N&he zur Nordsee
und die Uberwiegende Luftzufuhr aus dem Westen beeinflusst. Damit gehen relativ nied-
rige Temperaturschwankungen im Tages- und Jahresverlauf, eine hohe Luftfeuchtigkeit
sowie haufige Bewolkung und Nebelbildung einher. Die Sommer sind méafig warm und
die Winter mild (LANDKREIS LEER 2021).

Windenergieanlagen erhthen die Rauigkeit des Gebietes und verringern die Windge-
schwindigkeit. Dadurch und durch Verwirbelungen und Turbulenzen kann es zu kleinkli-
matischen Veranderungen im Gebiet kommen, die aber groRraumig keine Bedeutung ha-
ben. Aufgrund der flachenmaRig geringen Versiegelung wird sich das Lokalklima nicht
wesentlich verandern. Auch die Beanspruchung kohlenstoffreicher Béden (z. B. Erdhoch-
moor) fir den Bau von Fundamenten ist vergleichsweise gering. Daher sind lediglich mik-
roklimatische Veranderungen im unmittelbaren Bereich der unterschiedlichen Oberfla-
chen (Schotter, Griinland etc.) zu erwarten. Somit sind durch die Umsetzung des Planvor-
habens keine erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Klima zu erwarten.

Schutzgut Luft

Die Luft besitzt Bedeutung als Lebensgrundlage fiir Mensch, Tiere und Pflanzen. Durch
Luftverunreinigungen werden neben der menschlichen Gesundheit weitere Schutzgiter
wie Pflanzen, Tiere, Kultur- und Sachgiiter beeintrachtigt sowie Belastungen des Klimas
sowohl auf der kleinraumigen als auch auf der regionalen bis zur globalen Ebene verur-
sacht. Bei der Bewertung der umweltrelevanten Auswirkungen der geplanten Bauflachen
auf das Schutzgut Luft sind somit eventuelle mit der Umsetzung der Planung einherge-
henden Luftverunreinigungen (v. a. Rauch, Staube, Gase und Geruchsstoffe) von Bedeu-
tung.

Im groRraumigen Kontext betrachtet flihren WEA zu Verbesserungen der Luftqualitat, da
durch sie die mit Schadstoffausstol3 verbundene fossile sowie die atomare Energiegewin-
nung verringert werden kann. Herstellung, Errichtung und Abbau der WEA verlaufen je-
doch nicht vollstandig schadstofffrei (Emissionen beim Bau von Windenergieanlagen,
Emissionen von Baufahrzeugen). Der Betrieb der Windenergieanlagen emittiert jedoch
keine der genannten Stoffe. Somit sind durch die Umsetzung des Planvorhabens keine
erheblichen Auswirkungen auf das Schutzgut Luft zu erwarten.

Schutzgut Landschaft

Windenergieanlagen (WEA) kdnnen durch ihr Erscheinungsbild eine wesentliche Beein-
trAchtigung des Landschaftsbildes darstellen. Aufgrund ihrer Hohe reichen die negativen
landschaftsbildwirksamen Auswirkungen tber den eigentlichen Standort hinaus. Wind-
energieparks sollten daher auf Standorten verwirklicht werden, auf denen die negativen
Auswirkungen auf das Landschaftsbild méglichst gering sind. Besonders geeignet sind
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3.10

3.11

vorhandene Standorte, wenn sich zwischenzeitlich keine neuen Erkenntnisse ergeben ha-
ben, die gegen den Standort sprechen.

Die Eingriffserheblichkeit im landschaftsasthetischen Sinn ergibt sich einerseits aus der
Intensitat des Eingriffs, andererseits aus der Empfindlichkeit der Landschaft im Eingriffs-
bereich. Im Rahmen der Standortpotenzialstudie wurde der Schutz des Landschaftsbildes
bertcksichtigt. Im Ergebnis werden Suchraume zur Ausweisung als Konzentrationszonen
herangezogen, die im Samtgemeindegebiet eine relativ geringe Empfindlichkeit gegen-
Uber Windenergie aufweisen.

Bei der Bewertung bzw. Einschatzung der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes durf-
ten zudem Einstellung und subjektive Wahrnehmung des Betrachters eine grof3e Rolle
spielen. Das landschaftsasthetische Empfinden kann deshalb nicht objektiv erfasst wer-
den. Fir alle Windenergieanlagen gilt dennoch grundsatzlich, dass sie das Landschafts-
bild erheblich verandern. Die Masten sowie ihre Rotoren sind, insbesondere in relativ ebe-
nen Landschaften bereits aus grof3er Distanz zu erkennen. Insgesamt ist von erheblichen
negativen Umweltauswirkungen auf das Landschaftsbild auszugehen.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Zum derzeitigen Zeitpunkt sind keine Informationen zu Kultur- und Sachgitern innerhalb
der Teilbereiche ,Heseler Wald®, ,Bagbander Torfmoor” und ,Firrel* bekannt.

Im Bereich ,Hasselt Stid“ bestehen laut einer Stellungnahme der Ostfriesischen Land-
schaft vom 24.10.2019 Bedenken hinsichtlich der Durchfiihrung von Baumalnahmen, da
hier aufgrund der Siedlungstopografie mit Bodendenkmalern, insbesondere Siedlungen,
zu rechnen ist. Vor einer Bebauung sind hier Prospektionen notwendig, aus denen ggf.
Ausgrabungen entstehen. Die Darstellung der Flachennutzungsplanénderung erfolgt vor-
behaltlich der denkmalschutzrechtlichen Prifung und Genehmigung einer Windenergie-
nutzung an dem jeweiligen Standort.

Unter Berucksichtigung der im Rahmen der nachfolgenden verbindlichen Bauleitplanung
bzw. der Genehmigungsplanung durchzufihrenden Prospektion im Teilbereich ,Hasselt
Siud“ ist zum derzeitigen Stand von keinen erheblichen negativen Auswirkungen auf das
Schutzgut Kultur- und sonstige Sachguter auszugehen.

Wechselwirkungen

Die Schutzgiiter beeinflussen sich in einem Okosystem gegenseitig, so dass die Wech-
selwirkungen der einzelnen Schutzgiter untereinander bei der Betrachtung der umweltre-
levanten Auswirkungen von Bedeutung sind.

In den Teilbereichen fiihrt die vorgesehene Uberbauung von Boden zwangslaufig zu ei-
nem Verlust der Funktionen dieser Béden, wozu auch die Speicherung von Nieder-
schlagswasser zahlt. Hierdurch erhoht sich der Oberflichenwasserabfluss, wéhrend die
Versickerung unterbunden wird. Aufgrund des relativ geringen Umfangs der zu versie-
gelnden Flachen sowie der geforderten Minimierungsmafnahme der Versickerung des
anfallenden Niederschlagswassers im Geltungsbereich sind hier keine erheblichen nega-
tiven Auswirkungen durch sich negativ verstarkende Wechselwirkungen zu erwarten. Wei-
terhin bringt die Uberbauung von Boden negative Auswirkungen auf Pflanzen und Tiere
mit sich, da Lebensrdume zerstort werden. Da dieser Verlust relativ kleinflachig ist, ist
auch hier von keinen erheblichen sich verstarkenden Auswirkungen auszugehen.
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3.12

3.13

3.13.1

3.13.2

Kumulierende Wirkungen

Uber weitere, aktuell konkrete Planungen zur Ausweisung von Flachen fur die Windener-
gie im moglichen Einwirkbereich® auRerhalb der Samtgemeinde Hesel, die als kumulie-
rende Vorhaben zu bertcksichtigen sind, ist nichts bekannt.

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung

Wie in Kap. 2.5 dargelegt, begriindet 8 44 BNatSchG ein strenges Schutzsystem fir be-
stimmte Tier- und Pflanzenarten. Nachfolgend erfolgt eine grobe Betrachtung der arten-
schutzrechtlichen Belange.

Pflanzen des Anhanges IV der Fauna-Flora-Richtlinie

Streng geschiutzte Pflanzenarten gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG bzw. Pflanzen des
Anhanges IV der FFH-Richtlinie sind aufgrund der naturraumlichen Ausstattung derzeit
nicht zu erwarten. Hinweise auf Vorkommen dieser Arten liegen derzeit auch nicht vor.
Eine spezielle artenschutzrechtliche Prifung zu den Verboten des § 44 (1) Nr. 4
BNatSchG ist demgemalf nicht erforderlich. Auf nachfolgender Planungsebene ist dieser
Aspekt noch einmal zu Gberprufen.

Tierarten des Anhangs IV der Fauna-Flora-Richtlinie

Prifung des Zugriffsverbots (8 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsver-
bots (8§ 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Aufgrund der vorhandenen Strukturen und Nutzungen innerhalb des Teilbereiches und
daran angrenzend wird ein Vorkommen von Tierarten gemaf} Anhang IV der FFH-Richtli-
nie zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht ausgeschlossen, wobei es sich lediglich um Fle-
derméduse handeln koénnte. Fledermduse nutzen Rindenstrukturen &lterer Bdume als
Quartiere, die wahrend der Sommermonate genutzt und haufiger gewechselt werden.

Es kann nicht abschlieRend ausgeschlossen werden, dass die vorhandenen Gehdlzstruk-
turen Flederméausen als Fortpflanzungs- und Ruhestatten dienen, indem einzelne eventu-
ell vorhandene Baumhéhlen zeitweise als Sommer-, Zwischen- oder Balzquartiere bezo-
gen werden, aber auch Winterquartiere einzelner Arten kdnnen nicht ausgeschlossen wer-
den. Eine Entfernung von Gehdolzen darf daher, um eine Tétung von Individuen oder eine
Beschadigung dieser Ruhestatte zu vermeiden, nur auRerhalb der potenziellen Nutzungs-
zeit, also von Anfang Oktober bis Ende Februar vorgenommen werden, um eventuell vor-
handene Sommerlebensrdume nicht zu zerstdéren (Vermeidungsmaf3nahme). Bei Unsi-
cherheiten in Bezug auf Quartiervorkommen sind ggf. vor Fallung von Gehélzen Begut-
achtungen durch eine fachkundige Person durchzufihren.

In Bezug auf diese Tierart ist ebenfalls ein erhdhtes Zuggeschehen wahrend des Frih-
jahrs bzw. des Herbstes nicht auszuschlie3en. Daher sind generelle Abschaltzeiten in den
Zeiten erhodhter Fledermausaktivitat vorzunehmen, um Tétungen durch Kollisionen oder
Barotrauma von Individuen zu vermeiden. Im Rahmen der verbindlichen Bauplanung bzw.
der Genehmigungsplanung sind diese Zeiten sowie weitere Bedingungen (z. B. Tempe-
ratur) gemaf dem aktuellen Wissensstand konkret zu benennen.

Sofern die vorgeschlagenen Vorsorgemafnahmen im Rahmen der nachfolgenden Pla-
nungsschritte durchgefuhrt werden, sind etwaige schadliche Wirkungen durch die Ande-
rung des Flachennutzungsplanes nicht zu erwarten. Unter Voraussetzung der oben

8 Es wird von einem Einwirkbereich der 15-fachen Anlagenhéhe in Bezug auf das Landschaftsbild gem.
BREUER (2001) ausgegangen.
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3.13.3

genannten Vorsorgemaf3-nahmen sind das Zugriffsverbot und das Schadigungsverbot
nach 8§ 44 (1) Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG nicht einschlagig.

Prifung des Stérungsverbots (8 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Ein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG liegt vor, wenn es zu einer
erheblichen Stérung der Art kommt. Diese tritt dann ein, wenn sich der Erhaltungszustand
der lokalen Population der jeweiligen Art verschlechtert. Die lokale Population kann defi-
niert werden als (Teil-)Habitat und Aktivitatsbereich von Individuen einer Art, die in einem
fur die Lebensraumansprtiche der Art ausreichend raumlich-funktionalen Zusammenhang
stehen.

Eine ,Verschlechterung des Erhaltungszustandes® der lokalen Population ist insbeson-
dere dann anzunehmen, wenn die Uberlebenschancen oder die Reproduktionsfahigkeit
der lokalen Population vermindert werden, wobei dies artspezifisch fiir den jeweiligen Ein-
zelfall untersucht und beurteilt werden muss.

Der Erhaltungszustand der Population kann sich verschlechtern, wenn sich aufgrund der
Storung die lokale Population wesentlich verringert; dies kann aufgrund von Stress Uber
die Verringerung der Geburtenrate, einen verringerten Aufzuchterfolg oder die Erh6hung
der Sterblichkeit geschehen.

Baubedingte Stérungen durch Verlarmung und Lichtemissionen wahrend sensibler Zeiten
(Aufzucht- und Fortpflanzungszeiten) sind in Teilbereichen grundsatzlich méglich. Erheb-
liche und dauerhafte Stérungen durch baubedingte Larmemissionen (Baumaschinen und
Baufahrzeuge) sind in dem vorliegenden Fall jedoch nicht zu erwarten, da die Bautatigkeit
auf einen begrenzten Zeitraum beschrankt ist und auRerhalb der Hauptaktivitatszeit der
Flederméuse, d. h. am Tage und nicht in der Nacht stattfindet. Ein hierdurch ausgeldster
langfristiger Verlust von potenziellen Quartieren in der Umgebung ist unwahrscheinlich.
Bei dem geplanten Vorhaben ist auch aufgrund der Vorbelastungen nicht von einer Sto-
rung fur die in diesem Areal moglicherweise vorkommenden Arten auszugehen. Deshalb
ist auch nicht damit zu rechnen, dass ein Teilbereich fur die betroffenen Individuen der
lokalen Population verloren geht. Eine erhebliche Stérung im Sinne einer Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Fledermauspopulationen, die einen wesentlich
Uber die Teilbereiche hinausreichenden Aktionsradius haben dirften, ist ungeachtet des-
sen nicht anzunehmen. Der Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG ist daher
nicht einschlagig.

Geschutzte wildlebende Vogelarten im Sinne von Art. 1 der Vogel-
schutzrichtlinie

In den Planungsraumen kdnnen potenziell verschiedene europaische Vogelarten vor-
kommen, die hinsichtlich der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande zu betrachten
sind.

Priufung des Zugriffsverbots (8§ 44 (1) Nr. 1 BNatSchG) sowie des Schadigungsver-
bots (8 44 (1) Nr. 3 BNatSchG)

Hinsichtlich der Fortpflanzungsstétten sind verschiedene Vogelgruppen zu unterscheiden,
die unterschiedliche Nistweisen und Raumanspriiche aufweisen. Dabei kann es sich um
typische Geholzbriter oder auch um Arten, die auf dem Boden briiten, handeln. Aufgrund
der Naturausstattung sind in den Teilbereichen sowohl mit Vorkommen von gehdlzbriten-
den Arten als auch mit Vorkommen von im Offenland auf dem Boden briitenden Arten
(z. B. Wiesenvdgeln) zu rechnen. Samtliche potenziell vorkommenden Arten sind vermut-
lich in der Lage, sich in der ndchsten Brutperiode einen neuen Niststandort zu suchen, so
dass keine permanenten Fortpflanzungsstatten im Plangebiet erwartet werden.
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Sollten sich permanente Fortpflanzungsstatten (z. B. jahrlich wieder genutzte Horste von
Greifvdgeln) innerhalb des BNatSchG (4. Anderung 2022) aufgefiihrten artspezifischen
Abstandes befinden und in ihrer Funktionsfahigkeit durch bspw. Verdrangungswirkungen
beschadigt werden, so kénnen unter Anwendung des 8 44 (5) BNatSchG vorgezogene
Ausgleichsmaflinahmen (CEF-Maflinahmen) durchgefuhrt werden, um die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang bei Umsetzung des Projektes zu gewahrleisten
und einen Verbotstatbestand nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG zu vermeiden.

Zum Schutz gehdlzbritender Vogelarten darf eine Entfernung von Gehélzen aufgrund des
mdglichen Vorkommens von Nestern nur aufRerhalb der Brutzeit vorgenommen werden,
um eventuell vorhandene Nistplatze nicht zu zerstoren. Eine Baufeldfreimachung darf
ebenfalls nur au3erhalb der Brutzeit durchgefiihrt werden, um potenziell vorhandene Bo-
denbriter nicht zu beeintrachtigen (VermeidungsmafRnahmen). Verbote gem. § 44 (1)
Nr. 3 BNatSchG kénnen somit vermieden werden.

Neben Fortpflanzungsstatten sind die Verbote nach § 44 (1) Nr. 3 auch fir Ruhestatten
zu betrachten. Der Begriff Ruhestatte umfasst Orte, die fur ruhende bzw. nicht aktive Ein-
zeltiere oder Tiergruppen zwingend v. a. fur die Thermoregulation, die Rast, den Schlaf
oder die Erholung, die Zuflucht sowie die Winterruhe erforderlich sind. Vorkommen sol-
cher bedeutenden Statten sind innerhalb der Teilbereiche aufgrund der Naturausstattung
auszuschlieRen, so dass kein Verbotstatbestand in Bezug auf Ruhestatten verursacht
wird.

In Bezug auf ein erhdhtes Kollisionsrisiko der Arten mit Windenergieanlagen, ist artspezi-
fisch zu priufen, inwiefern Maf3nahmen ergriffen werden kénnen, um Verbote nach § 44
(1) Nr. 1 BNatSchG (Tétungsverbot) zu vermeiden. Diese kénnen bspw. darin bestehen,
dass Anlagenstandorte verschoben werden, oder wahrend Zeiten erhohten Kollisionsrisi-
kos z. B. in der Zeit der Jungenaufzucht der Betrieb von Windenergieanlagen eingestellt
wird.

Bei den in den Teilbereichen festgestellten, kollisionsgefahrdeten Arten, wie z. B. Feldler-
che, Habicht, Mausebussard, Turmfalke oder Weil3storch kann die T6tung von Vdgeln
durch WEA durch MalBhahmen vermieden werden, die das Tétungsrisiko unter die Signi-
fikanzschwelle absenken. Dies kann durch eine Kombination aus Abschaltzeiten wahrend
Zeiten besonders hoher Gefahrdung und Ablenkungsflachen erfolgen. Frisch geméahte
oder bearbeitete landwirtschaftliche Flachen liben eine hohe Anziehungskraft auf Greif-
vogel und Weilstérche aus, die auf der frisch bearbeiteten Flache z. B. verletzten
Kleinsdugern suchen und die Beute generell auch besser aus der Luft sehen kénnen.

Eine Flachenbewirtschaftung (Mahd, Grubbern etc.) sollte daher so erfolgen, dass die
Flachen im Nahbereich von WEA moglichst gleichzeitig bearbeitet werden. Ab Beginn der
Mahd oder anderer landwirtschaftlicher, bodenwendender Arbeiten sollten die dort vor-
handenen WEA zur Vermeidung von Kollisionen drei Tage lang tagstiber abgeschaltet
werden.

Weitere Verdrangungseffekte durch WEA sind z. B. fuir Wiesenlimikolen zu erwarten. Da
diese Arten keine festen, jahrlich wiederverwendeten Nistplatze nutzen, sondern den
Neststandort bei jeder Brut neu wahlen und herrichten, werden im Falle der Einhaltung
der allgemeinen Vermeidungsmalfinahme des Baus aul3erhalb der Brutzeiten keine Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten dieser Arten zerstort oder beschéadigt, da diese aul3erhalb
der Brutzeit nicht fortbestehen. Der Betrieb der WEA stellt keine Beeintrachtigung oder
Zerstorung von Lebensstétten dar. Die optischen und akustischen Wirkungen von WEA,
die eine Scheuchwirkung auf die Vogel haben kdnnen, stellt keine unmittelbare (physi-
sche) Einwirkung auf die Fortpflanzungsstéatte dar, sondern auf die Tiere. Fir den Fall,
dass durch Larm gestorte Tiere die Lebensstétte verlassen und dauerhaft meiden und die
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Lebensstatte dadurch ihre Funktion verliert, ist daher das Stérungsverbot einschlagig und
wird unten naher betrachtet.

Somit ist festzustellen, dass unter Berlcksichtigung der 0. g. VermeidungsmalRnahmen
die Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG im Fall der Realisie-
rung von Windparks in den Teilbereichen voraussichtlich nicht erfillt werden.

Prifung des Storungsverbots (8§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

In Bezug auf das Stérungsverbot wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uber-
winterungs- und Wanderzeiten lassen sich Stérungen in Form von Larmimmissionen auf-
grund der geplanten Errichtung von WEA nicht ganz vermeiden. Stérungen wahrend sen-
sibler Zeiten sind daher moglich, erflllen jedoch nur dann den Verbotstatbestand, wenn
sie zu einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population der be-
troffenen Arten fihren.

Von erheblichen Stérungen wahrend der Mauserzeit, die zur Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population fuhren, ist nicht auszugehen. Dies h&ngt damit
zusammen, dass es nur zu einer Verschlechterung kdme, wenn die Stérung von Indivi-
duen wahrend der Mauserzeit zum Tode derselben und damit zu einer Erh6hung der Mor-
talitat in der Population fuhren wirde. Die im Plangebiet potenziell vorkommenden Arten
bleiben jedoch auch wahrend der Mauser mobil und kdnnen gestorte Bereiche verlassen
und Ausweichhabitate in der Umgebung aufsuchen.

Weiterhin sind erhebliche Storungen wahrend Uberwinterungs- und Wanderzeiten auszu-
schlieen. Das Plangebiet stellt keinen Rast- und Nahrungsplatz fur darauf zwingend an-
gewiesene Vogelarten dar. Die im Plangebiet zu erwartenden Végel sind an durch Land-
wirtschaft und Freizeitnutzung bedingte Beunruhigungen sowie an die bereits bestehen-
den WEA gewoéhnt und in der Lage, bei Stérungen in der Umgebung vorhandene &hnliche
Habitatstrukturen (Gehoélzbestédnde und Grinlander) aufzusuchen. Durch die Planung
kommt es zu keinen ungewohnlichen Scheucheffekten, die zu starker Schwachung und
zum Tod von Individuen fiihren werden.

Um unzuldssige Stérungen, wahrend der Fortpflanzungs- und Aufzuchtzeit zu vermeiden,
ist als VermeidungsmalRnahme abhangig von den tatsachlichen Artenvorkommen eine
Baufeldfreimachung und Bautatigkeit aul3erhalb der der Zeit zwischen dem 1. Marz und
dem 30. September vorzusehen.

Eine Baufeldraumung/Baufeldfreimachung ist ausnahmsweise in der Zeit zwischen dem
1. Marz und dem 30. September zulassig, wenn durch eine 6kologische Baubegleitung
artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden kénnen.

Fazit

Im Ergebnis der Betrachtung bleibt festzustellen, dass die artenschutzrechtlichen Verbots-
tatbestdnde nach 8§ 44 BNatSchG unter Berticksichtigung von vorgezogenen Ausgleichs-
mafnahmen und Vermeidungsmalnahmen nicht einschlagig sind. Gesonderte Festset-
zungen oder weitere konkrete Vermeidungsmaflinahmen werden im Rahmen der verbind-
lichen Bauleitplanung bzw. auf Ebene der Genehmigungsplanung ergéanzt.

Sofern Verbotstatbestdnde im Rahmen der konkreten nachfolgenden Planungen nicht
vermieden werden kdnnen, ist unter Darlegung der gem. 8§ 45 (7) BNatSchG genannten
Ausnahmevoraussetzungen die Ausnahme im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung
darzulegen bzw. auf Ebene der Genehmigungsplanung zu beantragen.
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3.14

4.0

4.1

Zusammengefasste Umweltauswirkungen

Folgende Tabelle gibt einen Uberblick zu den zurzeit zu erwartenden Betroffenheiten der
verschiedenen Schutzgtter bei Umsetzung des geplanten Vorhabens, welche durch die
58. Flachennutzungsplananderung vorbereitet wird.

Tab. 15: Zu erwartende Umweltauswirkungen auf die Schutzglter und Bewertung

Schutzgut Beurteilung der Umweltauswirkungen Erheblichkeit
Keine erheblichen Auswirkungen in Bezug auf _
Mensch Schall/Schatten
Weniger erhebliche negative Auswirkungen auf die .
Erholungsnutzung
Pflanzen Verlust von Pflanzen/Pflanzenlebensrdumen oo
Bestandserfassungen zu Brut- und Gastvogeln o
Tiere 2021/2022, erhebliche negative Auswirkungen zu er-
warten
erhebliche negative Auswirkungen auf Flederméause **
Biologische : . : .
Vielfalt Keine erheblichen Auswirkungen ersichtlich -
Boden IIlEJr:gebhche negative Auswirkungen durch Versiege- .
Erhebliche Auswirkungen auf Oberflachengewasser o
Wasser bei Grabenverrohrungen
Keine erheblichen Auswirkungen aufs Grundwasser -
Klima Keine erheblichen Auswirkungen ersichtlich -
Luft Keine erheblichen Auswirkungen ersichtlich -
Landschaft |e Erheblichen Auswirkungen durch Anlagenerrichtung oo
Kultur- und . . . _—
Sachgiiter e Keine erheblichen Auswirkungen ersichtlich -
Wechselwir- |e Keine erheblichen sich verstarkenden Wechselwirkun- _
kungen gen zwischen den einzelnen Schutzgutern ersichtlich

s« sehr erheblich/ += erheblich/ « weniger erheblich / - nicht erheblich

ENTWICKLUNGSPROGNOSEN DES UMWELTZUSTANDES

Entwicklung des Umweltzustandes bei Planungsdurchfiihrung

Bei der Umsetzung des Planvorhabens ist mit den in Kap. 3.0 genannten Umweltauswir-
kungen zu rechnen.

Durch die Realisierung der 58. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie im
der Samtgemeindegebiet Hesel* wird die Errichtung von Windenergieanlage in den Teil-
bereichen ermdglicht. Die fur den Betrieb der Windenergieanlagen bendtigten Flachenare-
ale (WEA-Standorte, Zuwegungen, Kranstellflachen) werden dadurch entsprechend bau-
lich ver&ndert. Die Uibrigen Flachen im Planungsraum werden weiterhin tiberwiegend land-
wirtschaftlich als Grinland genutzt.

Im Zuge der Realisierung der Planung kénnen auf der Grundlage von Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen die erheblichen negativen Auswirkungen auf die Schutzguter
Pflanzen, Tiere, Landschaft und Mensch tlw. vermieden und minimiert werden. Erforderli-
che KompensationsmalRnahmen sind im Rahmen der nachfolgenden verbindlichen Bau-
leitplanung bzw. der Genehmigungsplanung zu ermitteln und festzusetzen.
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4.2

5.0

5.1

Entwicklung des Umweltzustandes bei Nichtdurchfihrung

Bei Nichtdurchfiihrung der Planung bleiben die bestehenden Nutzungen unverandert er-
halten. Die Flachen der Teilbereiche wirden weiterhin als Grunland oder Acker genutzt
und der bereits bestehende Windpark weiterhin erhalten bleiben. Fur Arten und Lebens-
gemeinschaften wiirde der bisherige Lebensraum unveranderte Lebensbedingungen bie-
ten.

VERMEIDUNG, MINIMIERUNG UND KOMPENSATION NACHTEILIGER
UMWELTAUSWIRKUNGEN

Gemal § 15 (1) des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) ist der Verursacher eines
Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu un-
terlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MafRnahmen des Naturhaus-
haltes und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen (AusgleichsmafRnahmen) oder
in sonstiger Weise zu kompensieren (Ersatzmaf3nahmen). Beeintrachtigungen sind ver-
meidbar, wenn zumutbare Alternativen, den mit dem Eingriff verfolgten Zweck am glei-
chen Ort ohne oder mit geringeren Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft zu er-
reichen, gegeben sind. Soweit Beeintrachtigungen nicht vermieden werden kénnen, ist
dies zu begrinden. Ausgeglichen (AusgleichsmalRnahmen) ist eine Beeintrachtigung,
wenn und sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes wiederhergestellt
sind und das Landschaftsbild landschaftsgerecht wiederhergestellt oder neu gestaltet ist.
In sonstiger Weise kompensiert (ErsatzmalRnahmen) ist eine Beeintrachtigung, wenn und
sobald die beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes in gleichwertiger Weise er-
setzt sind oder das Landschaftsbild landschaftsgerecht neugestaltet ist (§ 15 (1) und (2)
BNatSchG).

Obwohl aus der 58. Anderung des Flachennutzungsplans ,Windenergie im Samtgemein-
degebiet Hesel“ unmittelbar noch kein Baurecht erwachst und durch die Anderung des
Flachennutzungsplanes selbst nicht in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild einge-
griffen werden kann, ist die frilhzeitige Auseinandersetzung mit der Eingriffsregelung den-
noch auch auf dieser Planungsebene bereits von Bedeutung, da nur bei ihrer Beachtung
eine ordnungsgemalie Abwagung aller 6ffentlichen und privaten Belange moglich ist.

Das geplante Vorhaben wird unvermeidbare Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft auslosen. Diese sind aber bereits durch die Standortwahl im Vorfeld mdglichst mi-
nimiert worden, da diese Flachen zu einer Konzentration von Windenergieanlagen in ei-
nem Raum fuihren, der fir Natur und Landschaft nicht von erhdéhter Bedeutung ist. Insbe-
sondere die Teilflache ,Firrel” ist bereits durch Beeintrachtigung aufgrund der bereits be-
stehenden Sonderbauflachen mit Zweckbestimmung "Windenergie" betroffen. Die Ver-
meidungs-/Minimierungsmaflnahmen fiir die Schutzgiter werden im Folgenden darge-
stellt. Einige der genannten MaRnahmen sind aufgrund gesetzlicher Bestimmungen oh-
nehin durchzufuhren (z. B. Schallschutz) und sind somit keine Vermeidungs- und Mini-
mierungsmalnahmen im Sinne der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung. Sie werden
vollstandigkeitshalber und zum besseren Verstandnis jedoch mit aufgefuhrt. Es obliegt
der verbindlichen Bauleitplanung diese Vermeidungsmal3nahmen festzusetzen bzw. der
Genehmigungsebene entsprechende eingriffsminimierende MalRnahmen im Genehmi-
gungsbescheid aufzunehmen.

Vermeidung/Minimierung

Grundlegende Vermeidungsmal3nahme ist die Auswahl des Standortes, die nach einer
Abwagung auf der Grundlage der Standortpotenzialstudie erfolgt ist (s. Kap. 1.1). Damit
wurden die Standorte ausgewahlt, die die beste Ausnutzung der Flachen (Ertrag) und
gleichzeitig geringe Auswirkungen auf Natur und Landschaft erwarten lassen.
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5.1.1

5.1.2

5.1.3

Allgemein gilt, dass in jeglicher Hinsicht der neuste Stand der Technik bertcksichtigt wird
und eine fachgerechte Entsorgung und Verwertung von Abfallen, die, wahrend der Bau-
sowie der Betriebsphase anfallen, zu erfolgen hat.

Schutzgut Mensch

Um Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch zu verringern, sollten bei nachfolgenden
Planungsschritten folgende Mal3hahmen vorgesehen werden:

¢ Die Windenergieanlagen sind als besondere Vorkehrung zum Schutz gegen
schadliche Umwelteinwirkungen i. S. d. Bundesimmissionsschutzgesetzes gem.
§ 9 (1) Nr. 24 BauGB hinsichtlich des Schallleistungspegel so zu betreiben, dass
die Immissionsrichtwerte gem. TA Larm eingehalten werden.

¢ Die Windenergieanlagen sind mit Schattenwurfabschaltmodulen auszustatten, so-
fern die Schattenwurfzeiten an den relevanten Immissionsorten Gberschritten wer-
den. Die zum Zeitpunkt der Planaufstellung vertretbaren Schattenwurfzeiten be-
tragen 30 Minuten pro Tag und 30 Stunden je Jahr.

o Die Nachtkennzeichnung ist als bedarfsgesteuerte Nachtkennzeichnung (BNK)
auszufihren, sofern die Luftfahrtbehérde den Einsatz genehmigt. Die innerhalb
des Plangebietes zuléssigen Windenergieanlagen (WEA) sind mit Sichtweiten-
messgeraten, soweit zulassig, auszustatten. Hierdurch sind die fur die Nachtkenn-
zeichnung notwendigen Lichtstarken weitestmoglich zu reduzieren.

Schutzgut Pflanzen

Folgende MalRBhahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und -minimierung
Rechnung und sollten daher verbindlich im Rahmen eines Bebauungsplanes oder eines
Genehmigungsbescheids festgesetzt werden:

e Die erforderlichen Zuwegungen werden zu 100 % in Schotterbauweise wasser-
durchlassig befestigt.

Zusatzlich sind folgende allgemeine Mal3nahmen zur Vermeidung und Minimierung zu
bertcksichtigen:

o Der Schutz der Geholze wird wahrend der Bauphase gemall RAS-LP 4 bzw. DIN
18920 gewabhrleistet.

Schutzgut Tiere

Folgende MalRBhahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und -minimierung
Rechnung und sollten daher verbindlich im Rahmen eines Bebauungsplanes oder eines
Genehmigungsbescheids festgesetzt werden:

¢ Baumfall- und Rodungsarbeiten sind zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Ver-
botstatbestande gem. § 44 (1) BNatSchG aul3erhalb der Reproduktionszeiten von
Flederm&usen und Brutvégeln durchzufihren, also nur wéhrend der Herbst-/ Win-
termonate im Zeitraum von Oktober bis Februar. Baumfall- und Rodungsarbeiten
sind ausnahmsweise in der Zeit von Februar bis Oktober zuldssig, wenn durch
eine Okologische Baubegleitung die Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbots-
tatbestande ausgeschlossen werden kann.

e Die Baufeldraumung/Baufeldfreimachung ist zur Vermeidung artenschutzrechtli-
cher Verbotstatbestdnde gem. 8§ 44 (1) BNatSchG aul3erhalb der Zeit zwischen
dem 1. Marz und dem 30. September durchzufiihren. Eine Baufeldraumung/Bau-
feldfreimachung ist ausnahmsweise in der Zeit zwischen dem 1. Marz und dem
30. September zulassig, wenn durch eine 6kologische Baubegleitung die Vermei-
dung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ausgeschlossen werden kann.
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5.1.4

5.1.5

5.1.6

o Abschaltung der WEA in Zeiten erhdhter Kollisionsgefahr fir Fledermause und
Brutvogel.

Zusatzlich sind folgende allgemeine Malinahmen zur Vermeidung und Minimierung zu
bertcksichtigen:

e Beleuchtungen sollten abgesehen von Beleuchtung zu Wartungsarbeiten und der
vorgeschriebenen Nachtbefeuerung nicht zulassig sein.

e Die Gondeln der Windenergieanlagen sollten méglichst wenige Offnungen aufwei-
sen, durch die z. B. Fledermé&use ins Innere gelangen koénnten.

Biologische Vielfalt

Es werden keine erheblichen negativen Auswirkungen erwartet, folglich sind auch keine
Vermeidungs- oder MinimierungsmafRhahmen notwendig oder vorgesehen. Durch Mal3-
nahmen zum Ausgleich von Beeintrachtigungen anderer Schutzgtiter konnen allerdings
zusatzlich positive Wirkungen auf die Biologische Vielfalt erreicht werden.

Schutzguter Boden und Flache

Folgende MalRBhahmen tragen dem Grundsatz der Eingriffsvermeidung und -minimierung
Rechnung und sollten daher verbindlich im Rahmen nachfolgender Planungen festgesetzt
werden:

» Die erforderlichen Zuwegungen sollten zu 100 % in Schotterbauweise wasser-
durchlassig befestigt.

» Sofern die erforderlichen Zuwegungen Moorbdden betreffen, sollten fur die Zuwe-
gungen Bauweisen mit Erhalt der anstehenden Moorschicht verwendet werden
(z. B. Dammbauweisen).

Zusatzlich sind folgende allgemeine Mal3nahmen zur Vermeidung und Minimierung zu
berticksichtigen:

e Zur ErschlieBung der Windenergieanlagen sollten nach Mdglichkeit vorhandene
befestigte Wege genutzt werden.

e Der Schutz des Oberbodens (§ 202 BauGB) sowie bei Erdarbeiten die ATV DIN
18300 bzw. 18320 und DIN 18915 werden beachtet.

¢ Im Trinkwasserschutzgebiet sind die dort geltenden, umfangreichen Auflagen hin-
sichtlich Baumaterialien, Materiallagerungen und Bauweisen der WEA zu berick-
sichtigen.

Schutzgut Wasser

Um Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser zu verringern, sollten folgende Mal3Bhahmen
zur Vermeidung durchgefihrt und verbindlich im Rahmen nachfolgender Planungen fest-
gesetzt werden:

o Die erforderlichen Zuwegungen sollten zu 100 % in Schotterbauweise wasser-
durchlassig befestigt werden.

Weitere Vermeidungs- und Minimierungsmalf3nahmen sind:
o Das anfallende Niederschlagswasser sollte innerhalb des Plangebietes versickern
bzw. im Gebiet (— Graben) verbleiben.
e Der Flachenverbrauch sollte auf Mindestmalf3 reduziert werden.
e Erforderliche Wasserhaltungsmafnahmen sind zeitlich und 6rtlich zu begrenzen.

e Das bei evtl. notwendigen Wasserhaltungen anfallende Wasser ist auf umliegen-
den Flachen zu verrieseln und nicht direkt in den Vorfluter einzuleiten, um eine
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5.1.7

5.1.8

5.1.9

5.2

zusatzliche Verockerung der Gewasser bei eisenhaltigem Grundwasser zu ver-
meiden.

Schutzgut Klima/Luft

Es sind keine erheblichen negativen Auswirkungen zu erwarten, folglich sind auch keine
Vermeidungs- oder Minimierungsmalnahmen notwendig oder vorgesehen.

Schutzgut Landschaft

Um Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft zu verringern, sollten folgende Maf3nah-
men zur Vermeidung durchgefihrt werden:

e Es sollten gedeckte, nicht reflektierende Farben fir die Windenergieanlagen ver-
wendet werden.

e Es sollten Anlagen eines Anlagentyps (u. a. gleiche Drehrichtung und -geschwin-
digkeit) verwendet werden.

e Werbeanlagen und Werbeflachen sollten (abgesehen vom Anlagentyp an der
Gondel) nicht zulassig sein.

o Beleuchtungen sollten abgesehen von der erforderlichen Nachtkennzeichnung
und Beleuchtungen zu Wartungsarbeiten nicht zulassig sein.

Schutzgut Kultur- und Sachguter

Es sind keine erheblichen negativen Auswirkungen zu erwarten. Um Auswirkungen auf
das Schutzgut Kultur- und Sachgtiter zu verringern, sollte folgende Maflihahme zur Ver-
meidung durchgefiihrt und verbindlich im Rahmen nachfolgender Planungen festgesetzt
werden:

¢ Im Rahmen der Bauleitplanung sind gem. § 1 (6) Nr. 5 BauGB die Belange des
Denkmalschutzes und der Denkmalpflege zu beachten. Folglich wird nachrichtlich
auf die Meldepflicht von ur- und frihgeschichtlichen Bodenfunden im Zuge von
Bauausfuhrungen mit folgendem Text hingewiesen: ,Sollten bei den geplanten
Bau- und Erdarbeiten ur- oder frihgeschichtliche Bodenfunde (das kdnnen u. a.
sein: TongefalRscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie auffallige
Bodenverfarbungen u. Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher Funde)
gemacht werden, sind diese gem. § 14 Abs. 1 des Nds. Denkmalschutzgesetzes
(NDSchG) meldepflichtig und missen dem Niedersédchsischen Landesamt fir
Denkmalpflege — Stltzpunkt Oldenburg — Archdologische Denkmalpflege oder der
unteren Denkmalschutzbehérde des Landkreises unverziglich gemeldet werden.
Meldepflichtig sind der Finder, der Leiter der Arbeiten oder der Unternehmer. Bo-
denfunde und Fundstellen sind nach 8§ 14 Abs. 2 NDSchG bis zum Ablauf von 4
Werktagen nach der Anzeige unverandert zu lassen, bzw. fir ihren Schutz ist
Sorge zu tragen, wenn nicht die Denkmalschutzbehdrde vorher die Fortsetzung
der Arbeit gestattet.”

Eingriffsdarstellung

Entsprechend der 88 14 und 15 (Eingriffsregelung) des BNatSchG muss ein unvermeid-
barer zulassiger Eingriff in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushaltes und das Land-
schaftsbild durch geeignete Malinahmen kompensiert werden.

Durch die Darstellung der 58. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Windenergie in der
Samtgemeinde Hesel“ wird ein Eingriff in Natur und Landschaft vorbereitet, welcher in
seiner Dimensionierung noch nicht abschlieRend ermittelt werden kann. Die Anzahl
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maglicher geplanter Windenergieanlagen, deren Hohe sowie die beanspruchten Biotopty-
pen, die Flachengrdl3en der Zuwegungen sowie der infrastrukturellen Einrichtungen sind
zum jetzigen Planungszeitpunkt nicht abzubilden. Unabhangig davon ist bereits aktuell
erkennbar, welche Schutzgiter bei Umsetzung des vorbereiteten Vorhabens erheblich
betroffen sein kdnnen, so dass eine Kompensation zu leisten ist.

Schutzgut Pflanzen

Im Rahmen der nachfolgenden verbindlichen Bauleitplanung bzw. des Genehmigungs-
verfahrens kdnnen auf Basis einer detaillierten Planung sowie Biotoptypenkarten Eingriffs-
ermittlungen durchgefiihrt werden. In der Samtgemeinde Hesel wird dazu ublicherweise
das Bilanzierungsmodell nach BREUER (1994, 2006) angewandt. In diesem Modell werden
Eingriffsflachenwert und Kompensationsflachenwert ermittelt und gegenibergestellt. Zur
Berechnung des Eingriffsflachenwertes werden zunachst Wertfaktoren fur die vorhande-
nen Biotoptypen vergeben und mit der GroRRe der Flache multipliziert. Analog werden die
Wertfaktoren der Biotoptypen der Planungsflache mit der FlachengréfZe multipliziert und
anschlie3end wird die Differenz der beiden Werte gebildet.

Der tatsachliche Kompensationsbedarf ist im Rahmen der nachfolgenden verbindlichen
Bauleitplanung oder Genehmigungsplanung auf der Basis von Bestandserfassungen und
der jeweiligen Maflinahmen- und ErschlieBungsplanung fir jeden Windpark im Detail zu
ermitteln.

Schutzgqut Tiere

Brutvégel

Erst auf der Ebene der nachfolgenden verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmi-
gungsplanung kdnnen anhand von konkreten Anlagenstandorten im Detail die Betroffen-
heiten und Kollisionsgefahrdungen einzelner Arten betrachtet und bewertet werden. Zum
jetzigen Zeitpunkt ist von erheblichen Beeintréchtigungen durch Kollisionen fir die Arten
Feldlerche, Habicht, Mausebussard, Turmfalke und Weif3storch auszugehen, die das Er-
greifen von Vermeidungsmafnahmen bedingen. Diese sind in Form von Abschaltzeiten
grundsatzlich moglich. In der aktuellen Rechtsprechung wird die Ansicht vertreten, dass
auch Uber einen langeren Zeitraum andauernde Abschaltzeiten von WEA als ein wirksa-
mes Mittel zur Unterschreitung der Schwelle eines signifikant erh6hten Totungsrisikos als
geeignet und wirksam anzusehend sind. Ein mit Abschaltzeiten verbundenes wirtschaftli-
che Risiko des Betreibers liege allein in dessen Unternehmerrisiko und es bedurfe fir eine
Genehmigung keines Rentabilititsnachweises (vgl. OVG Greifswald, Beschluss vom 5.
Oktober 2021 — 1 M 245/21 Rn. 50).

Weiterhin kann flr Teilbereiche ebenfalls nicht ausgeschlossen werden, dass stérungs-
sensible Arten bei Umsetzung und Errichtung von Windenergieanlagen verdrangt werden
koénnen, so dass in diesem Rahmen von erheblichen Auswirkungen ausgegangen werden
muss, z. B. fur den Kiebitz. Fir durch Verdrangungswirkung entstehende Lebensraum-
verluste der Arten ist entsprechende Kompensation zu leisten, deren Dimensionierung auf
der nachfolgenden Ebene der verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungs-
ebene detailliert zu ermitteln und festzulegen ist. Auch dies wird fir grundsétzlich moglich
erachtet, so dass sich aus der Moglichkeit der Verdrangung einiger Arten und unter Be-
ricksichtigung moglicher Vermeidungsmafinahmen kein dauerhaftes Planungshindernis
ergibt.

Gastvogel

Als Ergebnis der Auswirkungsprognose wurde in Bezug auf Gastvogelarten keine erheb-
liche Beeintrachtigung wichtiger Rastgebiete festgestellt, die dazu fihren, dass die Ge-
biete nach Planverwirklichung nicht mehr nutzbar sind. Von Kompensationsbedarf fur
Gastvogel ist daher derzeit nicht auszugehen.
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5.3

Schutzgut Boden und Flache

Durch die Inanspruchnahme und Versiegelung von Flachen ist eine erhebliche Beein-
trachtigung des Schutzgutes Boden zu erwarten. Es ist fir das Schutzgut Boden Kom-
pensation zu leisten, deren Dimensionierung auf der nachfolgenden Ebene der verbindli-
chen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungsebene zu ermitteln ist.

Schutzgut Wasser

Zur inneren ErschlieBung der Windenergieanlagen kdénnen Verrohrungen von Graben
Uber Durchlasse erforderlich werden, was eine Kompensation fur das Schutzgut Wasser
erforderlich macht.

Schutzgut Landschaftsbild

Die Ermittlung des Umfanges von Kompensationsmafinahmen fir Beeintrachtigungen
des Landschaftsbhildes gestaltet sich schwierig, da die Beurteilung einer asthetischen Qua-
litat sehr subjektiv ist und die Verdnderung durch WEA sehr unterschiedlich wahrgenom-
men wird.

Der Ausgleich der erheblichen Beeintrachtigungen bzw. die Wiederherstellung des Land-
schaftsbildes scheidet bei WEA, angesichts der heutigen Bauhdhen, aufgrund der opti-
schen Wirkungen in der Regel aus (NLT 2014). Daher sollte die Kompensation von Ein-
griffen durch WEA generell Uber die Ersatzzahlung gemal § 15 Abs. 6 Satz 1 BNatSchG
erfolgen. Eine Regelung der Kompensation Uber Ersatzgeldzahlung auf der Ebene der
Bauleitplanung ist jedoch gemaR BauGB nicht festgelegt und somit besteht hierfiir auch
keine Rechtsgrundlage.

Um dennoch einen Flachenbedarf in Hektar fir Ersatzmaflinahmen in Abhangigkeit von
der Bedeutung des Landschaftshildes ermitteln zu kénnen, kann in Anlehnung an die Me-
thode von BREUER (2001) der Kompensationsbedarf analog zu der Flachengro3e des er-
heblich beeintrachtigten Raumes festgelegt werden. Als erheblich beeintréchtigter Raum
wird der Umkreis der 15-fachen Anlagenhdéhe um den Geltungsbereich angesehen.

Die Errichtung von Windenergieanlagen ist immer mit einem Eingriff in das Landschafts-
bild verbunden, so dass entsprechende Kompensationsmaflinahmen durchzufuhren sind.
Die Ermittlung erfolgt auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmi-
gungsplanung nach Konkretisierung des Vorhabenumfanges.

MalRnahmen zur Kompensation

Innerhalb der Teilbereiche sollten keine Ausgleichsmaflinahmen vorgesehen werden, um
keine Anziehungspunkte fir Tiere und Pflanzen zu schaffen, die bei Umsetzung des Vor-
habens beeintrachtigt werden. Somit sind ErsatzmalRnahmen auf externen Flachen vor-
zusehen. Diese Flachen sollten in einem rAumlich-funktionalen Zusammenhang mit den
vom Eingriff beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes stehen, insbesondere fiir
Arten und Lebensgemeinschaften (Pflanzen und Tiere).

Es sind Kompensationsmaflinahmen fir die Schutzguter Pflanzen, Tiere (Brut- und Gast-
vogel), Boden, Wasser sowie Landschaftsbild beizubringen. Die abschlieRende Festset-
zung zur GréRenordnung sowie Lage und die konkreten MalRnahmen obliegt der nach-
folgenden verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungsplanung.

Nachfolgend werden allgemeine Hinweise zu mdglichen KompensationsmalRnahmen ge-
nannt, die auf Ebene der nachgelagerten verbindlichen Bauleitplanung bzw. der Geneh-
migungsplanung zu konkretisieren und festzusetzen sind:
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6.0

6.1

6.2

¢ Anpflanzen von standortgerechten Baumen und Strauchern als flachige Anpflan-
zung und/oder als Hecken,

¢ Anpflanzen von Einzelbdumen als Hochstamm an geeigneten Stellen,
¢ Neuanlage von Wallhecken,

¢ Aufwertung von vorhandenen Wallhecken durch erganzende Bepflanzung und Sa-
nierung des Wallkdrpers,

e Extensivierung von Grunland,
¢ Umwandlung von Ackerflachen in Extensivgrinland,
e Entwicklung von Feucht-/Nassgrtnland,

e Schaffung von aquatischen Lebensrdumen durch z. B. Grabenaufweitungen, Neu-
anlage von Gewassern, Senken etc.

ANDERWEITIGE PLANUNGSMOGLICHKEITEN

Standort

Die Samtgemeinde Hesel beabsichtigt, die planungsrechtlichen Voraussetzungen flr vier
Windparks im Samtgemeindegebiet zu schaffen und fuhrt zu diesem Zweck die 58. Ande-
rung des Flachennutzungsplans ,Windenergie in der Samtgemeindegebiet Hesel” durch.

Eine Weiterentwicklung der Windenergienutzung entspricht den klimapolitischen Zielen
des Landes Niedersachsens, sowie dem raumordnerischen Ziel der Biindelung von Wind-
energieanlagen in Windparks zum Schutz des Landschaftsbildes in anderen Teilen der
Samtgemeinde.

Das Plangebiet wurde als eine Eignungsflache im Rahmen der Standortpotenzialstudie
ermittelt. Hierin wurden unter Berlicksichtigung der aktuellen Raumanforderungen und
bestehender Flachenrestriktionen sowie unter Einhaltung notwendiger Schutzabstande
potenzielle Eignungsraume fiir die Windenergienutzung ermittelt. Die Flachen der Teilbe-
reiche entsprechen den Suchraumen lll ,Hasselt Sud“, V ,Heseler Wald* und VI ,Bagban-
der Torfmoor* der Standortpotenzialstudie fir Windenergie sowie der Bestandsflache ,Fir-
rel“. Die erstgenannten Teilbereiche wurden als fir die Windenergienutzung geeignet ein-
gestuft. Alle Teilbereiche lassen demzufolge ein vergleichsweise niedriges Konfliktpoten-
zial im Bereich von Natur und Landschaft erwarten.

Alternativen zu diesen Standorten bestehen gemafd den Kriterien der Standortpotenzial-
studie fur Windenergie ohne eine Abkehr vom bisherigen Planungskonzept und Bewer-
tungsrahmen nicht.

Planinhalt

Im Rahmen der vorliegenden 58. Anderung des Flachennutzungsplans ,Windenergie in
der Samtgemeindegebiet Hesel“ werden in den Teilbereichen Sonderbauflachen mit der
Zweckbestimmung Windenergie tUberlagernd mit landwirtschaftlicher Nutzung dargestellt.
Weiterhin werden Flachen mit wasserrechtlichen Festsetzungen, hier: Wasserschutzge-
bietszone II, lIA und 1lIB, Flachen fir Malinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Natur und Landschaft sowie Umgrenzung von Schutzgebieten und
Schutzobjekten im Sinne das Naturschutzrechts dargestellt. Es erfolgt eine Ausschluss-
wirkung im gesamten Samtgemeindegebiet fur die Errichtung von Windenergieanlagen
auBerhalb der im Flachennutzungsplan und dessen Anderungen dargestellten Sonder-
bauflachen fur Windkraftanlagen (Ausschlusswirkung im Sinne von § 35 (3) Satz 3
BauGB).
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7.0

7.1

7.1.1

7.1.2

7.2

7.3

8.0

ZUSATZLICHE ANGABEN

Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen Ver-
fahren

Analysemethoden und -modelle

Aufgrund der Ebene der vorbereitenden Bauleitplanung wurden keine Analysemethoden
und -modelle herangezogen. Die Betrachtung und Darstellung der Umweltauswirkungen
erfolgte verbal-argumentativ.

Fachgutachten

Auf der Ebene der Anderung des Flachennutzungsplanes wurde eine Standortpotenzial-
studie fur das Samtgemeindegebiet erstellt, auf deren Basis fur Windenergienutzung ge-
eignete Flachen ermittelt worden sind.

Hinweise auf Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen

Es traten keine Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Unterlagen auf.

Hinweise zur Durchfliihrung der Umweltiiberwachung

Gemal’ § 4c BauGB mussen die Kommunen die erheblichen Umweltauswirkungen tber-
wachen (Monitoring), die auf Grund der Durchfihrung der Bauleitpléane eintreten. Hier-
durch sollen insbesondere unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen frihzeitig er-
kannt werden, um geeignete Malinahmen zur Abhilfe zu ermdglichen. Bei Umsetzung der
Sonderbauflachen auf Ebene der verbindlichen Bauleitplanung sind die erheblichen Um-
weltauswirkungen durch die Samtgemeinde Hesel nach der Realisierung zu prufen.

ALLGEMEINVERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Fur das geplante Vorhaben werden in der 58. Anderung des Flachennutzungsplanes
,Windenergie in der Samtgemeinde Hesel“ finf Sonderbauflachen mit der Zweckbestim-
mung Windenergie Uberlagernd mit Flachen fir die landwirtschaftliche Nutzung darge-
stellt. Weiterhin werden Flachen mit wasserrechtlichen Festsetzungen, hier: Wasser-
schutzgebietszone I, llIA und IlIB, Flachen fir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und
zur Entwicklung von Natur und Landschaft sowie Umgrenzung von Schutzgebieten und
Schutzobjekten im Sinne das Naturschutzrechts dargestellt. Die Teilbereiche umfassen
eine Grofe von rd. 209 ha.

Erhebliche negative Auswirkungen werden auf das Schutzgut Landschaft (Landschafts-
bild) durch eine Veranderung des Landschaftserlebens vorbereitet. Des Weiteren sind er-
hebliche negative Auswirkungen durch Flachenverdnderung, -versiegelung bzw. -tber-
bauung auf die Schutzguter Pflanzen, Wasser und Boden zu erwarten. Fir das Schutzgut
Tiere werden bei konkreter Umsetzung von Windenergieanlagen erhebliche Beeintrachti-
gungen durch erhohte Kollisionsrisiken sowie Verdrangungswirkungen prognostiziert.

Weitere Schutzguter werden durch die vorliegende Planung in ihrer Auspragung nicht ne-
gativ beeinflusst. Insgesamt betrachtet werden durch die Realisierung der Windparks in
einem gewissen Umfang erhebliche negative Umweltauswirkungen vorbereitet.
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Die erheblichen (negativen) Umweltauswirkungen kénnen durch die vorgeschlagenen
Vermeidungs- und Minimierungsmal3nahmen teilweise vermieden bzw. minimiert wer-
den. Zu den Vermeidungs- und Minimierungsmaflnahmen zahlen u. a. der Einsatz von
Schattenwéchtern, die Baufeldfreimachung auf3erhalb der Brutzeit, wasserdurchlassige
Befestigung der Zuwegungen, Abschaltzeiten fur WEA in ZeitrAumen mit erhdhtem Kolli-
sionsrisiko fur Brutvégel und Flederméuse etc.

Die verbleibenden erheblichen Beeintrachtigungen sind erst im Rahmen der verbindlichen
Bauleitplanung bzw. der Genehmigungsplanung bei genauer Kenntnis der geplanten An-
zahl und Konfiguration der WEA in den Konzentrationszonen konkret zu ermitteln und
Uber geeignete KompensationsmalRnahmen zu kompensieren.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass unter Berlicksichtigung der MalRBnhahmen zur
Vermeidung und Minimierung sowie unter der Voraussetzung der Bereitstellung adaqua-
ter Ersatzflachen durch die hier geplante Entwicklung keine erheblichen negativen Um-
weltauswirkungen im Geltungsbereich der 58. Anderung des Flachennutzungsplanes
~Windenergie in der Samtgemeinde Hesel* zurlickbleiben.

Im Ergebnis der artenschutzrechtlichen Betrachtung wurde festgestellt, dass fur Arten des
Anhanges IV der FFH-Richtlinie sowie die meisten europaische Vogelarten gem. Art. 1
der EU-Vogelschutzrichtlinie unter Berlicksichtigung von Vermeidungsmafnahmen die
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG nicht erfullt werden. Bei nicht vermeidbaren Ri-
siken fur das Eintreten eines Verbotstatbestandes ist im Rahmen der nachfolgenden ver-
bindlichen Bauleitplanung bzw. der Genehmigungsplanung eine Ausnahme mit den dazu-
gehorigen Ausnahmevoraussetzungen gem. 8§ 45 (7) BNatSchG darzulegen bzw. zu be-
antragen.
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